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ouando as necessidades publicas reclamam imperio- 
samente a feitura de urn novo Codigo Civil, o commet- 
t,imento, levado a etIeito, deve produzir uma, exbraor- 
dinaria rsvolu@o nas relaqaes reciprocas dos cidad'aos. 

0 Codigo Filippino, que ha seculos nos regia, no qut3 
respeitava ao direito civil, era mais ocliado pcla origem, 
que pela cloutrina; porclue os seus preceit,os, quasi iden- 
~,icos n'esh parte aos do Codigo Manuelino, forarn de- 
duzidos (lo Direito Romano, entendido segundo o que a 
glow tintla dc inelhor. 

Pelo andar dos t,empoa 1t401.rnadar.e~ oustldos tenta- 
ram altera~Toes, que. a expel.ic.ilcia e a civilis;t~50 foram 
reclamnnrlo. 

I'roviclenl;ia~-ali~, a ln  ll~aleria tlc successiio: para quc 
os hens dos vi\ns 1150 tossetrl patrimonio dos morto~. 
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Dcram golpes l)rofundos na instituiyiio vincular, que, 
robusla, resisliu por longo espnyo. ;II~ cll~c por fin1 ba- 
clueou. 

Alteraram a lcgislac.80 respcctiv:i a hypothec:ls, des- 
~rnintlo os ~principios cla c:lanclcsih~idadc e (la gclncrali- 
dadc. c enthronissndo o systema da cspccialidade e da 
puhlic;idatle. 

An~pliaram o principio (la dcsail~orlisa~"a ; e. em fin^, 
foram opcrindo muitas outras reformas, que, esl;tndo 
j i  li:ilns qnan(lo foi conc:luido o noyo Codigo, torntl~.am 

Inas ;~in(la: ao sell ;tuc~or. ~*clst,a.va largo carnpo a explo- 
rat-. arr~plo estadio a percorrcr; 1150 linha sd a codificar 
e rnelliodisar as orclcntlg6c.s c a lcgisla@o estraavagante, 
~int lq  tle reduzir a preccilos legislativos aquillo em que 
as leis patrias, dcficicn~issimas, erttm suppridas pelas 
rcbgr;ts (lo inccrto clireiio snbsidiai~io, ou pelos variados 
escriptos dos jurisconsullos. 

F,s~;i altn missno. cstc cloc:i(io sncerdocio. foi commet- 
litlo a, uni abalisa,do jurisco~lsult~o, o cx.'"" sr. Seabra, I 

I tojc viscondc clc S(>:tl)rs. q~rc, rlopois dc profundas me- 
dita~3cs c: ;issitluo tra1)all-lo, ;1prclsen1011 ;I pri~neira parte 
( 1 0  seu projecto, e inais tardc n stla conclus80, o que 
I udo foi enlrcguc ao (!\;I I I  tc do unlti gr;~ntlc commissiio, 
grande pelo numcro de scrls mem1)l.o~. mas muito maior 
pcla profundeza dos seus conhccinrentos. 
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Quando appareceu a prirncira parte do Codigo, fize- 
mos nlgumas ohservaebes sobrc os scus artigos, e tivo- 
mos depois de dar respostas 6s Apostillas public act:^^ 
pel0 nobre codificador; ahi st. Iratnram cjuestfics clue 
Ikcm intima rcla$8o con] o objccto de nlguns dos capi- 
tulos d'esta obra, e quo muito develn concorrrr pa.ra o 

seu esclarscimento; e por isso damos em appendice 31- 
guns excerptos d'aquellas publicac:i)es, o que n'ao hria- 
mos se as edic~es  n%o esti\~esscm csgotndas. 

Ainda n8o tinhamos lido o trabalho da commiss5o 
revisora, quando o project0 definitiro foi presente i Ca- 
mara dos Dignos Pares do Reirro; pensavnmos que o 
espaco de uma sesslao lcgisln~iva nos daria occasifio de 
o apreciar: quando soubemos que se tentava faze-lo ap- 
provar como lei, sem demora. 0 empcnho do illust~.ado 
minislro era louvavel, e n6s, nem queriamos quc a na- 
$30 ficaasse prirada dos beneficios que geralmente se an- 
tolhavnm. nem podiamos approjrar um trahalho, que tt 
escassez ( 10  lrrnpo nos n'ao permittis examinar : c, por 
isso, I I ~  ~ . O I I I I . U  da commiss%o de legisla~so, a que ti-  

nhamos n Ilonrtl do yertencer, nlanifes~irnos o 11osso 
pensamenlo; nenl assignimos o parcccr. neln entr6mos 
n;t discussao; n%o podiamos liem dcfcnde-lo, nem con+ 
bate-lo, nem rota-lo. 

Depois G que lemos o Cotligo sendo j;i lei do c-tstado; 
amantes do traballlo, e de(1icnrloa :i patria, foi nosso in 
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t)ento escrever commenlarios. a que elle se prest,ava; a 
doenca frustrou a nossa tent'aliva; e, hoje clue uma 
penna illustrc, uma rohu~ta intelligencia tomou a sell 
cargo essa descomm11n;il t:~refa. seria in~lt~il P ousada a 
I emeridade. 

Nossa obra i,en~ vistas inais modestas, o seu titulo as 
indica: quizemos fazer sobresair as altera~fies mais 
salientes que resultam da confronta@o da lei antiga 
(:om a moderna, umas vczes applaudindo-as, outras 
mostrando opiniso diversa ; e, n'este meymo c.irculo a 
que nos limithmos. 3 txrefa nio csti compleia, ~nuilas 
innovac,Ges ainda careccm (1e se18 analysndas ; progredi- 
remos sc a Providencia nos d ~ r  vida a for~as. P se nos 
convencermos da sua ntilidade. 



Da nullidade dos aotos pratioados 
oontra a determinagso da lei 

Na primeira parte do Projecto do Codigo Civil vinha 
o artigo 1 1 .o, concebido n'estes termos : 

A lei prohibitiva ou imperativa importar6 pena de 
nullidade, nindaque esta pena ndo seja n'ella expressa, 
except0 se outrn coztsa for declarada. 

Nas observa~aes que por essa occasiiio escrevemos, 
pronunciamos o nosso voto franco, de que a innovaqb, 
feita ns, jurisprudencia corn este principio, nos parecia 
ollamente perigosa. 

Igual opiniiio seguiu o abalisado jurisconsulto, lente 
de direito tla liniversidade de Coimbra, o sr. Josh Joa- 
cluim Paps da Silva. e, quando o Projecto foi entregue 
!i comn~issiio revisors, appareceu n'elle o artigo 12." 
pm terr~ros i(lenticos P coin urn additamento, qua1 o se- 
gu inte : 

5 unico. A nu.llidade poderci comtudo sanar-se pelo 
consentitlzento dos interessndos, se a lei infrirzgida niio 
for de interesse R ordem publica. 



Additamento inieiramente inutil, quando interesses 
oppostos n%o conscntem o accordo 110s interessados. 
0 illustre auctor do Codigo air~da annuia a que o 

principio fosse modificado pelo que respeitava aos actos 
juritlicos, que ti~~essem de ser exarados por officiaes 
publicos, quando a nullidade nzo fossc cxprcssament,e 
irrogada; mas a commissiio, alterando a ~.cdacc:ao, ap- 
provou o artigo II.", que passou a scr o lo.", assim 
concebido : 

0 s  actos praticados contra a disposigao da lei, quer 
esta seja prohibitiva, quer preceptica, envolvem nulli- 
dude, salvo nos casos em que a mesma lei ordenar o 
contrario. 

Segue-se o $ unico sem alterac80; assim variou a f6r- 
ma; mas ficou sanccionada a mesma dontrina, d'onde 
ha de nascer urn cardume dc plcitcjs, que Icm de pbr 
em risco os direitos dos cidadsos. 

Estabelecido aquelle preceito absolute, amplo e ge- 
ne r ic~ ,  a lei prohibitiva ou percq~liva niio tinha a es- 
tabelccer nullidades ; bastava a prohi bi@o ou o preceito 
para annullar os actos a ella contraries: o qne devia ern 
declarar os casos em que, a despeito da pr.ohibic80 ou 
do preceito, se n"a dava a nullidade: mas no c,oiitrario 
encontrimos immensos artigos, preceitando clara e po- 
sitivamente a nullidade: sirvam de excmplo os artigos 
334.", 632."' 656.", 663.", 669.", 785.: 8812.", 822.", 
950.", 954.", 955.", 998.", 1074.'. 1242..". i3iO.O, 
i358.", 1371." ,460."' 1480.", 1555.", ,558.": 
1567.", 1809.", 2056.' § 2.", 2184.", 2495." 

Perguntjmos qua1 a ras%o por que n'estes artigos se 



declnra a nullidade? A nzo sercm taes disposic~es des- 
neccss:~sios pleonasmos, 4 forr,oso convir clue urn pen- 
dor ~~niul*al impellia o l(lgislttdor para os hons principios. 

h c.onfronta@o da legisla~lao antiga com o novo pre- 
ceito, comprehentlida nos limiies do nosso p l a n ~ .  est5 
f(?il,a nas nossas observa~bes ao artigo 10.0, e na Res- 
post;\ ;i Segunda Apostilla i ;  mas n5o podemos rcsistir 
ao desejo de aincla nos auctorisar corn oulras opiniilcs 
para n6s de grande peso. Dalloz, Jur. Gen., verb. Nul- 
litk, artigo i.", n.O 4.", diz : 

L'i~zfraction aux lois ptirement imperatives ou pro- 
hibitive~ ne sufit pas potlr entrainer In n~il l i t i  des actes 
qui les renferrnent lors qu'il ne s'ayit 111 de conditions 
substancielles, ni de lois relatives i~ l'ordre plibkique, 
ou a u : ~  bonnes mceu7.s. 

0 Projecto tie Codigo Hespanhol no artigo h,", c,onsi- 
derou como nollo o que se fizesse contra as lkis pmhi- 
bitivas, se n'ellas se nso dispozesse o contrario seguiu 
o disposto na lei Fi.", Cod. de Leg.; mas ahsteve-se de 
levar 3 nc~lliclade ao quo l o s e  feito contra as leis pre- 
ceptivas, e supposto nos y;ireca pouco acceitavel a doll- 
tjrina,, niio ~)odemos deixar dc tlolar a gpnilr, t1isp;iri- 
(lade (:om a (lo nosso Codigo. 

0 insigne o habil jurisc,onsulto, o sr. Dias Ferreira, 
que t,satou a quest50 corn a rr~estria que lodos lhe rr- 
conhecem, nns annola~ties ao artigo 1 0 . O  do Codigo, as- 
severa que o legislador se deixou levar de uma rasiio 
mctaph?sica, de urn argument0 purarnente especulativo. 

1 Vidi: Appendice 1:, observaPo ao artigo 10." e Appendice 3 . O  
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Pela nossa parte concluimos, dizendo que de quan- 
las innova~bes fez o Codigo, ilenhuma nos parece mais 
nociva aos interesses da sociedade, e afoutjmos a vati- 
cinar, que se n5o for de prompt0 alterada, teremos no 
fsro uma constante e progressiva revolu~iio, pondo em 
perigo os direitos do cidadao e a paz das familias. 



CAPITULO IT 

Da legitimaggo por subsequente matrimonio 

A nossa logislac,iio anterior consignada na Ordenaqgo, 
livro 2:', ti11110 35.", $ 12." n3.o cra bem clara, e a di- 
versidatle dc! opini%o dos commeni:tdores era prova ca- 
bal d'esta verdade. Para reduzir tudo a principios fixos, 
o Projecto do Codigo no artigo 2 17." terminantemente 
excluia de legitima~%o os filhos adulterinos, os inces- 
tuosos (comprehendendo os do terceiro grau de con- 
sanguinidade na linha collateral), e os sacrileges; uma 
tal dout,rina foi por n6s combatida na observa@o ao 
dito arfigo I ;  o illusire auctor do Codigo sustentou a 
sna ohra, na Primeira Apostilla 6, qua1 respondemos2. 

A cornmiss50 revisors oscillou entre as duas opinibes, 
mas a final pronunciou-se a layor do principio recla- 
mado pels l~hilosopliia do direito e pela moral, que 
n%o consentem que a penalidade possa recair em outro 
que nZo seja o delinquent,e, e a solida doutrina foi fir- 

' Vide Appendice Lo,  observaqIo ao artipo 117." 
Vide Appendice 2." 
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mada no artigo ! i9.O do Codigo n'estes amplos lermos. 

a 0 mntrimo~zio legitima os filhos ~ac~scidos antes d'edlc 
das pessons que o cor~trahem. u 

A a~tlbiguidadc da 1egisl;l~iio antiga desappnreceu. 
13 toda ;L jurisprudencia respeii:lnte a estn legitinlac50 
fic3 re(luzi(1:~ ;i verifica~50 de dois faclos: 1 .O, o (In f i -  
liaq50, e.", o do c;lsarlientu; vcrificado clue o fill10 pro- 
veiu de clois cntes, clue depois se ligaram em nrai.rimo- 
nio, esti preenchido o firn (la lei, yue n5o cogita d~ 
averiguar se o filho era natural ou espurio, (Ie coito 
damnado ou punivcl. 

Nem se diga que, egundo o qlie 5e tleduz do ar- 
tigo 123." e 134.", perfill~a@o e reconhecimento s'lo 
1,ermns synonymos; e quc sondo para a 1egitima~Bo 
necessario o reconhecimento, artigo 1 19." n." 1." ss6 
podcm ser legitimados os que podem scr reconhecidos; 
tal argumento nao passa de urn paralogismo. 

0 reconhecimento d prova de filiac,Zo: e essa prova 
tanto B necessaria para a legiIirna@o corno para a per- 
filha@o; mas nao se con fund^: corn cstns, e tanto que 
p6de haver reconhecimenio clc fiiiaqiio sen1 quc se d6 
nern legitima~ao nem perfillta~tlo. Qliando, pol. t:\c~uplo, 
t i t !  dois rcconlrecimen~os isol:~tlos, In:rs irnpr~yl~:tdos, se 
conhecer que os perfilhantcs cram purentes ])or consan- 
guidade dentro do segundo ,nr:~,u dt: Iir~lla iransversal. 
temos reconhecimento ; rnas rtcm podorti llaver entre. 
tt lles casamcnto. nem ser6 adr~lissi~ cl n perfilhaqso ; c 
~~'ctstas circu~tlsl;tncias conlo c'onf1ll1(liln cSolld;~s 150 di- 
cLrsas ? 

A commiss~o eliminou do arligo 117,' do Projecto 



as exccp@es que n'elle se achavam explicitarnente con- 
signadss; qu iz  manter o principio em toda a sua pureza; 
c por isso a paginas 3 7 6  das suas actas se 16 o seguinte: 

Depois do que se resolveu: 
1." Que os filhos fiquern legitimados pelo facto do 

casamento; 
2.' Qtle esta 1egitirn.a~iio abrange todos os filhos sem 

excep$do. 
Eis a resolu~zo que foi consignada no artigo 119." 

do Codigo. Esta quesi30, sc p6dc merecer csse nome, 
foi habilmentc tratada na Revista da Legislalo e Ju- 
risprudencia de 2869, n." 56 e 61. 

As dificuldades todas que de fuiuro devern surgir, 
sgo respeitantes i prova da filia~so, e se patenteiam em 
face do disposto no complemento do dito artigo 119.", 
concebido nos termos seguintes: 

1.0 S e  os ditos filhos szo reconhecidos pelos paes e 
maes no assento de casame~lto, o~c o foram no do nas- 
cimento dos mesmos filhos, ou em testamento ou es- 
criptura publica, qziel. atzteriores quer postesiores ao 
mntrimonio. 

2." Se  os filhos provarena a sua filia~iio por meio 
de acslzo e senten~a judicial. 

5 2 . O  0 reconhecimento de que iruta o 12." 1." pdtle 
ser impugnado por todos aquelles qere n'isso tiverem 
interesse. 

$ 2 " As ac~o'es de qile trata o n." 2 . O  sao applicaveis 
as Jisposi~Ges dos artigos 130." e 133." 

5 3.0 0 s  effeitos da leyitima~60 principiam em todo 
o caso desdc cr data do matrimon.io. 



Longos Go os comn~enlarios judiciosamente feitos a 
este artigo pel0 llabilissimo jurisconsulto o sr. Dias 
Ferreira, e s5o elles sufficientes n provar a urgencin 
dc ~nedidas legislativas quc providenceicm sobrc a s  
duvidas, as  amhiguidades, as  omissges e as  contra- 
d ic~bes :  nada diremos sobre o que se achn tso erudi- 
tamenic escripto; apenas addicionarernos algurnas re -  
flexbcs. 

Dois meios fornece a lei para prova de rcconhcci- 
mento ou filia~iio: 

1." 0 reconllccimenfo dos paes, feito por r l ~ ~ a l ( [ ~ ~ e r  
dos modos indicndos no n." I ." do artigo; 

2." A sen ten~a  judicial ol~tida em ac@o conipclrnte, 
na  f h m a  do n." 2."0 dito arligo. 

0 r~c~o~ihccimcnto dos paes pcide ser feilo: 
i . ( 'No sssento do casamento ; 
2." No assento do n;lscimenlo; 
3.' Em iestamento; 
4 . q m  escriptura pu blica. 
0 testarnento t. escriptarn poden1 ser anteriores ou 

posteriores ao matrin~onio. 
0 Codigo Civil Francez, nrtigo 331.", e o Projecto 

hespanhol, arligo 1 19." :admittiam o reconlrccimentq 
anterior no casamcnto, ou leito no n~esmo aclo dn sua 
c.elcbra$io; mas excluiam todo o reconhccirl~ento pos- 
t~ ' r ior;  o Projecto do sr. Seabra tamhern admittia o 
~~econl~ecimento feito por escriptura depois da cele- 
I)ra~lao do matrimonio; mas n'estc caso os seus effei- 
tos legaes sci comeGavam dcsde a data da cscriptura, 
o n'cs~c scntido foi confcccionado o novo Codigo dr 
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ltaliai. artigo 197.'; mas o nasso Codigo itn~plirru o 

reconhecimento por testamento, e ordenou que cm todo 
o caso os effeitos da legitimagso principiassem tlesdt: 
a data do casamento. 

Comprehendemos clue uin certo respeito pela hones- 
tidade, urn escrupulo de moralidade, um pejo naturltl, 
que f o r ~ a  os paes a n8o declarar o nome dos filhos 
illegitimos no assento de baptismo, seja o mcsmo que (1s 

leve a nzo fazer igual declaraggo no acto do casamento, 
e que nzo devendo essa omiss'io ser-lhes nociva per- 
pertuamente, haja um meio de reconhecimento postc- 
rior; mas 6 necessario que esse meio seja effectivo. sem 
deixar suspensos direitos que devem ser certos e defi- 
nidos, e que esses actos n5o v"a offender direitos adqui- 
ridos. 

A estas indica~bes satisfazia o Projecto do sr. Seabra, 
cuja doutrina loi addicionada com disposi~bes pouco 
justificaveis e assis embara~osas. 
0 reconhecimento de um filho, para que o casamento 

dos paes o possa legitimar. deve ser feito por ambos es- 
tes, embora em actos separados; n?io basta o reconhe- 
cimento isolado de um s6, c n%o se p6de duvidar de que 
os actos podem ser separados, no systema do Codigo, 
quando elle admitte como prova o testamento, em que 
n5o podem, como testadores, interlrir duas pessoas, ar- 
tigo 1753." 

D'es~:r f6rma imaginemos que a miie no ncto do ba- 
p t i s m ~  se confessa ser nige, c rcconhecc eomo seu o fi- 

1 Este Codigo foi publicado P I I I  2:; dc junho de 1868 c comepu 
a. SUI execuqHo no 1 . O  de janciro de 186G. 



1110 haptisado, lnas occulla-sc o llomc do p a c  sc cstc 
clepois I!or rscrip~ura reconhecer o mesmo fill10 como 
seu. c s(: os pacs casarem, deve julgar-se completo o re- 
c.onllc!cimcnto. 0 nlesnlo se dcvc dizcr se os reconlieci- 
iiientos forem feilos em cscriptura ou testamenlo. 

N'cstes recontlecimcntos para a legitimaq50 nso se 
cii a inhibig% do artigo 124.", quanto d perfilha~zo. 
tle n50 se dever revelar o nome da pessoa de quem se 
houvc o filho; ao contrario essa dcclara~iio devc con- 
correr para se verificar s identidade dos filllos legitima- 
dos, e melhor provsr :t filiac$io. Sobrc aquella inl~ibi~iio 
fnllaremos no capitulo scguinle. 

No rcconhecimento I)or teslaiiicl~lo tcilo por a~nbos 
os paes, em acios divcrsos (o quo ior~osamente ha cle 
s11c.ceder por sercrn prollil~idos os Iohl;~mcntos dc m;?o 
cornrnum), qtle tlcveri, fazclr-sc por morte dc unl dos con- 
juges, quanilo o oulro sc nSo apresse a fazer o reco- 
nllccimento por ncto inter vivos? 

0 sr. Dias Ferreir;~, que ti gar;^ essa hgpo~liese, re- 
solve-a, dizendo que o filho 1 6 0  pdde ser consiclerado 
cm partilh;~. dos bens do pi-edefunto; mas que por fal- 
lecimento do ullimo dos pacs vem reclamar todos os 
tlireilos, qnc llic pertcnccriam, dcsde a data do casa- 
menlo; que os fill~os. assim como podcm inientar a ac- 
!:go dc pcrfilhaazo nos termos dos artigos 130.". 133.", 
podia111 inicutar a co~~lp~:lcntt: ; I C ~ : ~ O  pal a hcarerl  julga- 
cios legitimndos, aq"a qquc tem logitr ern cpalquer tem- 
po, altenta a dixposic;iio do artigo 11 1."; e 1-16s acres- 
centareinos o seguinlc : 
0 filho, ol~jce~o d'esses reconhecitnentos, n"a p61k 



entrar como logitimsdo nn partilha, do que primeiro 
mol-rer, inas pGde entrar conio perlill~ndo, ciue para isso 
lhe baskt o reconhecimento feito no primeiro testamento 
aberto, artigo 123.", e para isso 1t1e da direito o ar- 
tigo 4785." 

0 filho, nas circulnstancias precitadas, p6de aguardar 
a morte do ultimo dos paes, mas pcitltt tnmbem desde 
logo intentar a ac~lao de filia~8o e legitirna~iio, conforme 
o artigu 119.' n.' 2 2  e $ 22, 130." e 133." 

Qunndo por@m queira esperar pela morte do ultimo 
dos paps. c no testanlento d'este nppareqa o seu re- 
conl~ccimt~nin. nIo nos parece que seja neccssario in- 
ienin.~. :L a.c,~"a de legitima@o; porquc a prova se a.cha 
complcla nos lermos do artigo 119.' n.O 1."; 0 que em 
circumstancias taes ha a fazer 8 requerer o legitimado que 
lhe seja composla a sua devida parte conforme o ar- 
ligo 2165.", fundando-se no facto, qlit jti n"a C! pposlo 
ern duvida, e que esttli comprovado srgundo as exigen- 
cias da lei. 

Se n5o i, nccessaria a accao de legitimaqiio logoque 
existam os dois reconhecimentos, ngo ha estado a vin- 
dicar ; n"a podentio ler applicago o artigo 1 I I .", para 
considerar o direito imprcscriptivel; acrescendo que 
esle artigo parece dizer respeito unicamente a filhos 
legitimos, nso se podendo ampliar a legitimados ou per- 
fillrndos, r muito menos applicar-se tis ac~bes  de reco- 
nhecin~cnto, em que them logar as rcgras geraes da pre- 
scripq"a, como C! express0 no artigo $33." applicavel 
d legitimaC8o pelo 5 2." do artigo 119.' 

Do expendido se infere que a admiss50 da prova 
2 



posterior 30 cnsa~llento. para vcrificar a It.gitima@io da 
prole. en1 vir~ude de nctos j)r;lticados por mero alvedl-io 
dos yaes, p6cle fundarnentar abusos contra os intcrcs- 
ses d3 prole legitima; p6de impor herdeiros com exclu- 
s5o de ascenclentes; p6de at6 lnui bem supprir, simu- 
ladamente, a fdiac;8o por adopqk. mui mais facil que 
no systema antigo ; e esles i~lconvenicntes recrescem 
quando sc relrolrahem i epoclia do casamento os ef- 
leitos dos rccoilhecimenios posteriormente feitos. 



Segunda a auti~a legisla~iio p d i a m  perfill~ar-se os 
filhos bastartlos, ou fossen~ natwacs, ou de danluado 
corito: o Codigo clecretou no artigo 12%' o seguinte: 

Plulelrt ser perfilhndos loilos os fi16os illeyitdmos, ex- 
cepfo: 

I . " O s  filhas adultermnos; 
2 . V s  filhos iwesttuosa. 
5 1." Qs filhos aduiterinos s?io ss Bavi~los pol-  qnal- 

~ ~ 4 r  pessoa, cwda ao temp & canctygiio, de ortrcr qw * sqcr 0 sm OwwbB. 
5 2."~ tnulm-se pw incesfuesos para o efeits r e  

bredr to: 
I ."s /illrcls tie yc1.c eetes por consany uilzidade ou 

afiniclude evt quulqzter. grm da liltha recta. 
2." 0 s  j%lllos de  pwrmtes pr consa~zgui~zidade @A 

o sepado  grau inclusive He liozhn trmuersal.  
Temos poia estabeleeido urn pincipio corn doas uPi- 

CML exceppaes, e deehratlo que o ukio do incesta fica 
a. 



restrict0 aos pwentes entrc os quaes 6 prohibido o ca- 
samento. 

Tratando da prova, diz que a perfilhaciio p6de ser feita 
por ambos os paes, de cornmum accordo, ou por qual- 
(per d'clles separadamente, comtantoque seja no re- 
gislo do nascimento, ou escriptura, testamento, ou auto 
publico, artigo 123.'; que, quando for separadamente, niio 
se p6de indicar o nome da pessoa de quem se liouve o 
filho, nem relatar circumstmcias por onde venha a co- 
1111ccer-se, artigo 4.24."; e que basta, para que a perfi- 
Iha@o seja feita por um dos paes separadamcnte, que 
o perfilhante fosse liabil para contrahir matrimonio nos 
primciros cento e vinte dias dos trezentos que precede- 
ram o nascimento do filllo, artigo 125." 

Por estas disposiqbes, clue dizem respeito {i prova do 
reconhecimento, se v6 que a substancia pal cce sacxifi- 
cada i t'drma, c que a lei p6de ser illudida, mcnos quanto 
ri pessoa que fosse casada no tempo prescript0 no arti- 
go 125.'; 6 possivel a perfilhaciio isoladtt do filho de in- 
cesto prohibido; diremos mais quc: ern taes disposi~6es 
existe urn meio facil de substituir a adop~iio, que se quiz 
eliminar; por6m a lei attendeu 6 moralidade, que exigia 
se lan~asse um v6u sobre taes factos, at6 onde fosse pos- 
sivel occulta-10s. 

Parece-nos util tratar de saber, se o tabelliso, para 
fazer a escriptura da perfilha~iio separada, artigo 125.O, 
deve certificar-se da circumstancia ahi mencionada? 
PensAmos que niio; e que elle deve limitar-se a fazer o 
contrato segundo a formula que a lei estabelece: i.", 
porque essas investigaqires respeitam Q validade do rc- 



conhecimento. e 1-150 6 elle juiz para as resolver; 2.0, 
porque, podendo-se o reconhecimento fazer tambem em 
tcst,arnento, ahi n8o ha fiscal para a observancia d'aquel- 
les prccfbilns communs A escriptura e ao testamento; 3.0, 
porque a lei, estabelecendo que a perfilha~50 possa ser 
impugnada pelo perfilhado, artigo 126." e 127.", ou por 
quem n'isso tiver interessc. nrfigo 128.", s6 a estes deu 
o direito de fazer esta impugna@o, que dew scr julgada 
pelo poder judicial. 

I)'csI~ fhrma, n5o mencionando o nomc da pessoa de 
c11iem se houve o filho, nem circumstancia d'onde possa 
deduzir-se, tudo o mais respeila ti aprecinf5o (la vali- 
(lade juridic3 do acto, a que a lei consigna legnes pro- 
motores. 

Assim facil G de conclnir clue, se um ecclesiastico se 
aprc~nn1:tr para fazer um reconhecimento. o ~abclligo 
devc fazcr a escriptura, sem sc intrometter na quest50 
se elle 6 h;~hil para contrahir matrimonio, questso de 
alta indagaqao. dc clue logo trataremos. 

Se. feita n perfilha~$o dc commum accordo, se vem 
no conherimento posterior de clue o pcrfilhndo cra adul- 
terino 011 inccstuoso, a perfi1ha~'io B nulla, como contra- 
ria ao artigo 122.O 

Se dois reconhecimentos separados, pela combinaQ'io 
de um com outro. indicam que o reconhecido 6 adulte- 
rino 011 incestuoso; nem por isso se deve dar por pro- 
 ado o fact0 ; o interessado p6de dar o seu consentimento 
a urn, o impugnar o outro, o que n8o p6de B approva- 
10s amljos ; pois 6 certo poderem haver reconhecimentos 
Eeitos corn fundamentos falsos, e suggeridos pela mais 
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crirninosa aml~i!$o, j6 para ustrrpar Ileranqas, ja para 
adquirir. o palrio poder; dere pois deixar-sc aos interes- 
sados o cuidaclo dtt impugna~go de taps reconhecimentos. 
. Pal-ece-nos ser tie alta conveniencia expender agora 
;) nossa opiniiio respeitante a intelligencia do arligo 4 24." 
do Codigo: opinigo firmada depois de profundo meditar 
sobre elle, opini5o contraria a par 1-16s emittida nas ob- 
serva~7Ses ao Projecto (confiss80 quc! ngo desdoura), 
opiniBo contrxris i do nohre a.ncior do Codigo nas suas 
Apostillas, opini2o conlraria a (lo sr. h a s  Perreira nas 
suss AnnotaNeis ao Codigo ; miis opini5o hoje nrreigada 
no nosso espirito como contentlo o convencimento da 
verdade. 

Qoantlo cotnbatiamos o principio (la rrul1id:rtlc ahso- 
lura paraos  actos 0p1)ostos A lei j)roliiltiiiv;~ ou impera- 
liva, estabelecido no arligo 1 1." do l+>ojet:ro. 116s adn- 
ziarnos para argumento, cnlrc or~tr~as, a tlisposi~iio do seu 
artigo 123." (quc 6 o 1 2 k . O  do Codigo), ern virtude &a 
qua1 consitlertlvarnos nullo o reconl~ecimento do filho, 
quando no act0 da perfiilla$io se declarava o nomc da 
~)cssoa dc dcluern se iinl~a tido; e, sen1 qrle tenharnos mu- 
datlo clc oyiniiio quanto ao principio quc alii combatia- 
mas, confcssdmos clue o esernplo dednzido d'acluelle 
artigo foi rnnl aclduzido; porque o arligo foi nlal intcr- 
pretado. 

Quando o sr. Seabra nos combatia nas suas Apostil- 
las, sustentava a nullidade dt: lacs pt:rfilhamentos: po- 
derA dizer-se qnc: c'st,a interprota@o 6 de g r a d e  peso 
porque venl de quem fcz o Codigo; pertnilta-se-nos po- 
rem dizer que esse peso dinlinue quando se observa 



que cssc arligo foi rlma transcrip$io do artigo 225.O (tic 

Projecto do Codigo Hespanhol, que diz: 
Qunndo el padre y In madre sepnradnmente recono- 

lean ira h.?o natural, no podrri revelur, en el acto del 
rc!conocimiento, el nombrl: de la persona con quien lo 
hubo, ni esprestw ningunn circunstancia por ~lon,de pueda 
ser reconocida. 

As palavras no podra revelar hem manifestam que 
a lei G prohibitiva. e elle tinba no artigo 4." cornmina- 
do a pens de nullidade ao que fosse feito contra as 
leis prohibitivas. E como leva a effeito essa nullidade? 
Mandando trancar as palavras, que conteem aquella re- 
velaclao, no artigo 126.2 impondo penas ao parocho 
oia tabelliBo qne fizer tal rcvelac80. acrescenta: ade- 
mas sr tacharan. de oficio las palavms qtle contengan 
nqurlln reoela.cion. 

Vt:j:~-sr: como 6 conseqtlente em applicar a nullidade 
a essas j,alavras, inntilisando-as; tluixando cm vigor o 
act0 do ~.oconhecimcnto ; sendo pois n'este caso o d i ~ o  
Projcc.10 a fnnte proxim;~ (lo nosso artigo, deve a intelli- 
gmncia tl'csic modclar-sc por aquclla. 

0 sta. 1)ias Fcrreira, refcrinilo-se i s  rlossas doutrinas, 
e i s  do illustre codificador. tarrllrcm se deixou lcvar polo 
pri~~cilrio (fa nullidadc estabelcca~da no artigo 10.' do 
Cotligo; mas 1;~nio lire rclucla\-n n applica$8o, que con- 
sidc~*ou valitlo o scgundo rcconllecimcnto, cm que hou- 
vesse a revclaqb, tlist.inc~,lao inadmissivel se a intclli- 
gencia fnssc: a Ggurada. 

I-'nrclcfic! ao priinoiro in~uito q11e no segundo reco- 
nhecimento ccssa o motivo tlo sc~gr.ctlo; mas sera isto 
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exacto? NBo p6de essa declara~iio ser falsa? NBo 
p6de conter vistas especulativas? NIO est6 sujeita i 
impugna@o? Haveri alguma differen~a na p roh ih i~~o  
da lei? 

0 principio, estahelccitlo no artigo 10."do Codigo, ain- 
tla Ila pouco foi por 116s capitulado como uma innovafso 
assis perniciosa b socieda.dc; mas ernquailto niio for al- 
terado pelos meios legaes, 6 indispensavel dcduzir d'elle 
as necessarias conscquencias, applica-lo a tudo quanto 
lor applicavcl; mas nada mais; niio lhe dar amplia@o 
clueassuas palavras niio contenham. 

Qual sera a prohibiclao do artigo 124."? Ella E ex- 
pressa nas palavras- naopoderdo revelar no documento 
da perfilha~tio o nome da pessoa, etc. - ; o que se pro- 
hibo 6 a revelaqlao, n50 1.5 a perfilha@o, que ji estava 
auctorisada pel0 artigo 123.7 portanto B nulla a reve- 
ia$io, nlao 8 nulla a perfilha~iio. 

Qu;~ndo n inhibiggo rcspeita i totalidade de um con- 
trato, ou de urn acto, a nullidadc da transgress20 abrange 
todas as suas partes, quando respeita a uma das partes, 
todas as outras ficam livrcs ; isto esclarece-se exem- 
plificando. 
0 artigo 1105.O prohibe depois do casamento a re- 

voga~go ou altera~iio das conven~aes antenupciaes: o 
artigo 1227.' prohibe a separa~go tle bens entre os 
conjuges por conven@o ; o ar~igo 1587.veda  o con- 
I.rato da venda a retro; a nullidade afft:cta estas con- 
veng6es na sua to~,alidade; nio ha partt? que fique 
isenta. 

0 artigo 673." diz que a nullidade da pena n80 pra- 



duz a nullidade do conirato ; o artigo 1657." prohibe 
convencionar nos aforamentos encargo extraordinario ou 
casual a litulo de luctuosa, laudemio. ou qualquer on- 
tro; o artigo 14,74.' annulla a clausula da revers50 de 
dua~'Eo a favor de terceiro, mas niio annulla a doa~80;  
o artigo 1867.' prohibe as subs t i tu i~~cs  fidcicommis- 
sarias; c no artigo 18(j'3.' diz que a nullitlade cla sub- 
stitui~ho fideicommissaria n5o envolve a nulliclade da 
inst,ituic:;to ou legado, e apenas se haverri por n5o escri- 
pta: cis-aqui exemplos clue provam quc ti nullitlade da 
parte nso pbde abranger o todo. 

Dest'artc pelo artigo 40." o que i. prohibido 4 nullo; 
6 isso, sd ISSO, e nada mais. 0 Codigo pcrmitte a per- 
filhaq'Eo conjunta ou separadamente, em registo de 
nascim~~lto,  ou em escriptura, testamento, ou auto pu- 
b l i c ,~ ;  o cscrcicio d'este direito n'Eo p6de scr vedado; 
o Codigo ~)rohibe no reconhecimento isolado a rrvela- 
$50 do nolnt: (la pessoa de quem se houve 0 filho, logo 
essa revslac8o. P scim~nte a revela@io, 6 objcclo da nul- 
lidade. 

J B  vimos clue o Projecto do Codigo Hespanhol estabe- 
leckra penas adequadas ; mas nem por isso a disposi@o 
do ~losso fica sem sancqso ; como a revelack 6 tnulla, 
ningumn~ p6dc servir-se d'ella em jnizo, ou fcira d'elle, 
para rlllaesrllicr fins ; como a rerela~5o 6 vedacla, os que 
n'ella tiverem parte podem fic,ar sujeitos i injuria, se a 
houver, o estiio sl1,jeitos a quaesquer prejuizos que d'ahi 
emanem; mas d ' d ~ i  nso se pcide inferir a nullidade da 
perfilha~iio, clnc a Ici n8o veda, antes expressamente 
auctorisa. 



Poder'io os filbos ~acrilegos ser perfilhadlos? 

O artipo 123.' bcm claramente cstabelece o principo 
de clue podem ser perfilhados ~odos os filhos illegitimos, 
cuceplo : 

i ." 0 s  filhos adulterinos; 
2." 0s filhos incesttcosos. 
Trmos pois uma regra, e temos as excep~fies qlle mais 

a confirmam; e, corno n3o s5o exceptuados os filhos sa- 
crilegos. i: ohvio que clles (:nir,zm na regra, nao havendo 
rasbcs sopll~slicns qnc possam destruir cs1,e argumento. 

Diz, (': certo, o artigo 125." que hasla, para que a 
perfilha.cao seja feita por um dos paes separadamente, 
que o perfilhan~c, frtsse habil pnrn contrahir matrimonio 
nos primeiros cento c vinfe tfias clos tre~enl~os, quc, pre- 
cetleraln o nascinrento do till~o; e, corno o artigo 1058." 
n." 3." prohibe o casarnento aos que tivcrem o impedi- 
mento da orrietrr, ou se acllarem ligados por voto sole~nne 
r.econhec:ltlo pela lei, tl'acpii se quer inferir que crs sacri- 
legos nao potle~n ser perfilhados. 

0 al.lipo 125.O ilelr~ tiado occasi"a a longos cornmen- 
larios e encorltradas opinibes entre os jurisconsult'os, e 
nGs I ~ % O  nos l~odemos desvanecer dc! ler. decifrado o eni- 
gma: quantlo rie principios dados, por justo raciocinio, 
se dcduzern cor~se~~ucncias con~radictor.ias e absurdas, a 
contradic~iio e o absurdo esisterr~ encarnados nos mesmos 
princi pios. 

Que rpuererso dizcr as palavras fosse hnbil do nosso 
Codrgc-r'? Qwm t! habil para contrahir luatrin~onio? Pa- 
rece oi~\i;r a resposts: ,EGO hal~eis to(los :tcluelles a queni 



n lei nlao inhihe de celehrar esse contrato; assim, se ;I, 

inhi h i c ~ o  comprehcntlessc unicamente aquelles a cltlem 
tie prollihe a pcrfilha~80, seria mais defensacel e logica 
a* disposi~go do art,igo 125."; mas como essa in11il)i~~o 
ou essa inhal~ilidade B muito mais ampla, resultam da 
lei nBo poucas inconsequencias. 

NBv comprehendemos a differerqa entre prohibidos e 
inhabeis. O Codigo no artigo 1058." prescreveu as inhi- 
biwes de casamento communs a ambas as especies d'elle ; 
no a1 t.igo 1070.0, quanto ao casamento catl~olico, fez 
uma referencia geral a lei canonica: sanccionando por- 
tanto todos os seus impedimentos; e no artigo 1073." 
moncionou os que nso podiam eontrahir casamento 
tluando cllc fosse feito pcla ftirma instituida ma lei civil ; 
logo pois que o indirid(~o sc,ja incluido cnl algumi~ ti'es- 
tas. disposiqfies, n%o (1 I~abii para casar, c fica compre- 
hcndido nas do artigo 125." 

0 l~orr~rm clue aos dezoito ou vinte annos tcve urn fi- 
ilro natural, e o queira rcconhecer isoladamente, quando 
j 4  for maior, ser i  repellido com a inhibi~ao do ar- 
tigo 1058." n." i . O ,  porque ellc n'essa epocha niio po- 
t l i : ~ ,  casar sem l icen~a de sew paes ou tutores, o qua 6 
c:oni~.:ll.io ao tlrtigo 122." 

0 s  ri110 t.iverem o irnpedimcnlo da ordem ou se acha- 
rcm ligatk~s por voto solemne. s5o inhibidos de nsar 
pela lel canoniea e pclo Codigo, :~.t+ligo 1058.O R.' 5.";  . 
logo n2o podem fazcr reconhccimento separado por es- 
tarem com1)rchendidos na clisposic,5o do artigo 425.", 
conclus~o qae n"a SC conforma corn o disposto no ar- 
iigo 122." 










































































































































































































































































































































































































































































