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DISCURSO

SR. ARCEBISPO DE BRAGA

SOBRE ©

Por um sonho do Prior da freguezia
de 8. Martinho de Salreu.

Depois de me ter deixado a febre d'uma sexfo, que durou
quasi vinte e quatro horas, cai no somno, e comecei logo a so-
vhar. E que sonhaiia ena ? Sonhei que se discutia o casamento ci-
vil na camara dos pares, que estavam presentes todos os bispos
de Portugal, e que o sr. arcebispo de Braga, levantando-se da
sua cadeira, tomara a palavra, ¢ recitara um discurso. Tenho a
propriedade de me lembrar do objocto des meus sonhos, logo que
accordo, e por isso reduzi a escripto aquelle discurso por mim
sonhadn. Ji se vé que a cousa nilo passa de sonho. Mas quem
sabe se vird a ser wma realidade ? O discurso foi na minha ima-
ginaglio, como abaixe se segue, e dou-lhe publicidade, para que as
pessoas catholicas, que o lerem, decidam se a doutrina ¢ boa. De
resto, se o casamento civil se discutir na camara dos pares, o sr.
arcebispo de Braga ha-de dizer cousas muito melhores, e em es-
tylo muito mais accommodado ao ubjecto.

S. Martinko de Salreu 27 de fevereiro de 1866.
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Sr. Presidente.

Occupado, desde ha j4 muitos annos, no regimen do meu
arcebispado, falta-me o estilo e praxe parlamentar, e o talento e
conhecimentos necessarios para bem explr e discutir a questdo,
que hoje se agita n’esta casa; porem a minha missdo de bispo
me obriga a dizer a verdade em todo o tempo e em toda a parte;
e, se n'esta occasiio eu ndo levantasse aqui a minha debil e hu-
milde voz, o meu silencio seria uma omissio bem reprehensivel.
Peco pois a v. ex.?, sr. presidente, e a toda a camara a sua be-
nevolencia ; espero ser ouvido com attengfio ; e, sem maior exor-
dio, passo ji a expor a verdade, nic como ella pode e deve ser
exposta, mas como eu a posso expor j4 no ultimo quartel da vida,.

Devers admittir-se no nosso codigo civil o casamento civil ?
E’, sr. presidente, a questio que entre nés se ventila; e eun des
de j4 me pronuncio pela decisie negativa, porque o casamento L
o mais antigo de todos os contractos, e é um contracto natural,
civil e ecclesiastico—porque para todas as pessoas catholicas é um
dos sete sacramentos, que Nosso Senhor Jesus Christo instituin
(%), e que 86 é valioso, quando celebrado em presenga do parocho
¢ de duas ou trez testemunhas (%), e porque, quando celebrado por
pessoas catholicas somente com as solemnidades da lei civil, ndo
passa de torpe eexicial concubinato (). (Uma voz : Aquillo é ul-

(1) Concil. Trid. sess. 24 can. 1.2 de reform. matr.

(2) Concil. TFrid. gess. 24 cap. 1.° de reform. matr.

@) Alloc. de Pio IX de 27 de setembro de 1852. Caita de Pio IX a0
1ei do Piemonte de 29 de novembro de 1862. Carta Encyclica de 8 de de-
zembro de 1864 com referemcia 48 proposicbes 56 e T4 do syllabo, que a
segue.
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tramontauismo e reacelo) (O orador : Ultramontanismo e reac-
¢io?) (Pausa) Nio ¢, sr. presidente, é a verdade que eu hei de
demonstrar a v. ex * e a toda a camara ; porem, como ougo fal-
Jar em ultramontanismo e reacgfio, comego por dizer que o ultra-
montanismo e a reacgiio s30 objecto de vagas e continuadas de-
elamagdes, e o talisman com que se procura fascinar os homens
menos illustrados, para nfie verem nos actos da auctoridade eccle-
siastica senfio usurpaclo das prerogativas do poder temporal. Mas
que significa este decantado ultramontanismo, de que tanto se fal-
Ia ? As ideas, que d'elle se formvam, siio certamente eonfuzas ;
mas o melhor meio de deseubrir a sua significagiio; é confrontal-o
eom o systema oppusto, que quer subjeitar todas as decisGes da
egreja 4 supremacia do poder civil, e que se denomina Febronis-
mo, Josephismo, Regalismo, e Gallicanismo.

Vé-se por tanto que o ultramontanismo na propria accepgio
86 designa o systema, que quer subjeitar todas as determinagies
do poder civil em objectos de sua competencia 4 sapremacia de
poder ecclesiastico. Mas quando existiu entre nds am tal syste-
ma ? Nunca, e v. ex.*, sr. presidente, bem o sabe, porque a e-
greja nunca entre nds se oppoz, nem hoje se opple 4 execugdo
das nossas leis, decretos, e regulamentos de poder temporal em
objectos de sua competencia, nem, para ellas poderem vigorar,
exigiu, ou exige o seu beneplacito. E poderd o poder temporal
dizer de si outro tanto ? Nfio pode, ev. ex.®, sr. presidente, tam-
bem o sabe, porque basta reflectir que a nossa lei fundamental (1
estabcleee o beneplacite em termes tio amplos, que, sem receio de
errar, podemos dizer, que o poder temporal é o supremo juiz de
todas as decisdes da egreja universal, sem exceptuar as por ella
proferidas em materia de fé, e de disciplina geral. E” pois contra
isto que a egreja sempre reclamou, reelama, e reclamard, porque
sempre foi, é, € serd uma sociedade perfeita, livre, e indepen-
dente da socicdade eivil, porque quer ver-se desaffrontada den-
tro da orbita de suas attribuigdes, porque é esposa do verdadei-
ro Deus, que nflo a quer escrava, mas livre, e porque quer para
Deus o que é de Dens, e para Cezar o que é de Cezar. E esta
reclamagho, fundamentada em taes titulos, pode ella por ventura
denominar-se ultramontanismo ?

Se pode, sr. presidente, é ella entdo o legitimo ultramonta-
nismo, que o graide Orio de Cordova ensinou, quando intimou o
Imperador Cunstancio, para nfo se intrometter nas cousas da e-
greja, nem lhe impor, antes d'elle receber preccitos a respeito

(1) Cart. const. it 7.0 § 140
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d'ellas (*); o ultramontanismo, que ao mesmo Imperador ensinou
S. Hilario, quando lhe pediu, que seus magistrados se abstives-
sem de observar e ver como a religifio se governa (%); o ultra:
montanismo, que professou S. Athanazio, yuando se queixou de
esse mesmo Imperador obrar contra os canones a pretexto de os
defender (%) ; o ultramontanismo, que oarcebispo de Pariz, Pedro
de Marca, em seus ultimos tempos ensinou, quando disse que os
principes do seculo nfo se devem ingerir no dogma e na disci-
plina da egreja (*) ; oultramontanismo finalmente que Fenelon e
Bussuet prégaram no reinado de Luiz X1V, rei de Franga. «N3o
(exclamava Fenelon) o mundo, subjeitando-se 4 egreja, nio ad-
quiriu o direito de subjeital-a. Os principes, por terem chegadoa
ser filhos da egreja, n3o vieram a ser seus senhores. O principe
assiste com a espada na mo 4 porta do sanctuario, mas abstem-
se de entrar n’elle.

«Ao mesmo tempo que o principe protege, obedece: protege
as decisdes da egreja; porem nio faz nenhuma d’ellas. Eis aqui
as funcgles, a que se limita: a primeira ¢ manter a egreja em
pléena liberdade contra os inimigos de fora, para que ella dentro
possa sem algum obstaculo pronunciar, decidir, approvar, corri-
gir, e abater toda a altivez que se levante contra a sciencia de
Deus: a segunda é apoiar estds mesmas decisOes uma vez feitas,
sem se permittir debaixo de qualquer pretexto interpretal-as. N3o
queira Deus que o protector governe, nem’' proveja nada do que
a egreja deve regular. Sua protecgfio nfo seria j4 um auxilio,
mas um jugo disfargado, se elle quizesse dirigir a egreja em vez
de por ella se dirigirs. (%)

« Que cegueira (tambem exclamava Bussuet), quando os
reinos christios, sacudiam, diziam elles, o jugo de Roma, que
elles chamavam um jugo estrangeiro! Como se a egreja tivesse
cessadv de ser universal, ou como se o lago commum, que faz de
tantos reinos um sé reino de Jesus Christo, podesse tornar-se es-
trangeiro aos christios. Deus preserve nossos reis christianissimos
de aspirar ao imperio das cousas sagradas, e que n3o lhes venha
jémais um tdo detestavel desejo de reinar. » (%)

Tal é, sr. presidente, o ultramontanismo, que sempre vo-

(1) Apud. 8. Athanaz. Epist. ad solit.

(2) 8. Athanaz. no liv. 1.° a Constancio.

(3) 8. Athanaz. Epist. ad solit.

(4) Proteg. a obra — concordia sacerdotic et imperii —pag. 55 edig.
Robert. de 1724,

(8) Fenelon discurso na sagragio do eleitor da Colonia.

{6) Bossuet discurso sobre a unidade da egreja.
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gou, como’ainda hoje voga, entre os bons catholievs: é o systema
que reconhece os bispos por verdadeiros principes da egreja, e o
Summo Pontifice por sua pedra fundamental, e centro d’unidade
que §0 concede ao poder secular a faculdade de proteger as deci-
sles da egreja em materias de sua competencia ; e que repelle
as violagBes, que elle faga aos sagrados canones com o pretexto
de o8 proteger: é o systema que seguia o Imperador Bauilio,
quando mno oitavo concilio ecomenico disse: « Que observamos
hoje? Um grande numero de seculares, que, esquecendo-se do
seu estado, e que nilo s30 sendo o0s pés do corpe mistico da egre-
ja, pretendem dar a lei aos que sio o8 olhos d’este corpo. Elles
sd0 sempre os primeiros em accusar seus mestres na fé, e os ul-
timos em corrigir seus proprios defeitos: » (1) é o systema gue fez
dizer o Imperador Ienrique a Bento VII: « Eu nada vos posso
negar, por isso que eu vos devo tudo em Jesus Christo. Tudo
que vossa auctoridade paternal regulou em seu concilio para o
restabelecimento da egreja, en o louvo, eu o approve, eu o con-
firmo, eomo vosse fithe, eu quero que scja inserido em minhas
leis, que faga parte do direito publico, e que viva tanto como a
egreja: » (%) éo systema que tambem fez dizer um rei de In-
glaterra a um Pontifice romano: « Eu tenho em minhas mios a
espada de Constantino, e vds a de Pedro; demos nossas mndos
direitas, e juntemos espada a espada: » (%) ¢ finalmente o syste-
ma, que fez dizer Bossuet : « A cgreja falla a seus fithos ? Llles
devem escutal-a com um respeito, que prove a sua submissio, e
obedecer-the eom uma promptidiio, que testemunhe sua fidelidade
e sua confianga. » (% (Vozes: Muito bem, muito bem.)

O sr. presidente : Lembro que somente se discute a pro-
posta do casamento civil, e por isso pego ao digmno par, o sr. Ar-
cebispo de Braga, que se abstenha, quanto poder, de longas di-
gressdvs. . .

O orador : Perdoe v. ex.?, e perdoe tambem toda a cama-
ra. I'ui alcunhado de ultramontano e reaccionarie, e julguei-me
por isso constituido na necessidade de explicar o ultramontanis-
mo que professo, e até que ponto sou reaccionario. Satisfiz a pri-
meira parte, e pego lieenga a v. ex.%, e 4 camara para satisfazer
a segunda. (Vozes: sim, sim, satisfaca.)

O sr. presidente: Como a camara mestra desejo de que o
1) Vejase a instruc. pastor. dos bispos hespanhoes refugiados em

Mulhor&a em 1512, pag. 61
(2) DBussuet supra.
(3) Bussuet supra.
(4) Bussuet Panegyrico de 8. André.
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digno par o sr. Arcebispo de Braga, satisfaga, satisfaga v. ex.f,
mas de modo que n%o canse a camara.

(O orador: Estou muito longe, sr. presidente, de querer
fatigar a v, ex.%, e, quanto 4 camara, parece-me que ella ouvi-
ri com satisfaglio o Aicebispo de Braga fazer a sua profissfio de
fé em pleno parlamento, pois que elle s6 deseja o bem da sua
patria ; e s6 pelo bem da sua patria é que falla n’esta casa. (Ap-
poiados repetidos. Vozes: Muito bem, muito bem.) O orador :

O uso da palavra— reacclip —, para designar a ideia, que
se lhe tem dado, e estd dande ein alguns jornaes, é de fresca
data, e, para dizer o que sinto, nfio a sei ainda bem precisar.
Significard ella a reclamagio dos bispos, do clero em geral, e de
todos os bons catholicos contra as invasdes do poder secular pas
attribuigles da egreja? Se significa, é ella synonima da palavra
— ultramontanismo — na acecepgiio, em que eu o tomei, como
sempre existente entre nds ; e n’este caso, confesso que sou tio
reaccionario, como ultramontano. Mas significard ella a ambigo
dos bispos e em geral do clero a dominar nos negocios privati-
vos do poder temporal? (Vozes: é isso, ¢ isso.) (O orador: E’
isso 7) (Pausa). Pois bem ; mas entlio eu hei de mostrar, que tan-
to mdio existe reacgiio em tal sentido, que nem possivel é a exis-
tencia d’ella.

Effectivamente onde se encontrarfio os reeursos, cow que o
clero possa contar, para poder chegar 4 dominagdo nas cousas
temporaes ? Confesso francamente, sr. presidente, que nio os pos-
so descubrir. Puderd o clero contar eom a seiencia ? Sim; é ver-
dade que n'elle ainda felizmente se encontram muitas illustragdes;
porém nZ%o ¢ menos verdade, que todos esses que o alcunham de
reaccionario, tambem o aleunham de estupido e ignorante. Po-
derd elle contar com a sua riqueza? N&o pode, porque se La-
mnais classifieon o clero francez, e em geral o clero catholico,
como uma ordem mendicante, como se deverd hoje classificar ¢
clero de Portugal ? Sobre este ponto s6 direi de passagem, que as
reformas tendentes a melhorar a posicio dos empregados civis se
teem succedido umas ds outras; mas fez-se uma lei reguladora
das congruas parochiaes (1), e, apesar de ella d’ali a pouco ser
reconhecida deficiente por uina outra lei (%), sfio decorridos mais
de vinte e quatro annos, e sobre a dotaglo do clero apenas teem
apparecido projectos de lei, que dormem o eterno somno do es-
quecimento ; e o que ultimamente se fez, foi duplicar ou tripli-

(1) Lei de 20 de julh. de 1839
(2) Lei de 8 de novembro de 1841.
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car o traballio do registo parochial, sem se taxar aos parochos
alguns emolumentos por esse trabalho de secretaria (*).

(Uma voz: Os parochos estfio bem dotados.)

(O orador: Bem dotados?) (Pauza). ‘

O orador : Pois eu digo que estdo mal dotados em geral, e
para provar esta minha asser¢io offerego os relatorios de todos os
projectos de lei de congruas que tem apparecido, e estio dor-
mindo, e a mesma lei vigente, onde se estabelece o minimo da
congrua parochial em quantia insufficiente para sustentar o em-
pregado civil da mais baixa classe, ¢ o maximo em menos que o
necessario para sustentar o empregado civil da olasse medea (%).
E’ verdade que a pobreza é um bem, porque por ella se pode
aleangar o céo; mas tambem ndio ¢ menos verdade, que n'estes
nossos tempos nlio é ella boa escada para subir ao governo das
cousas temporacs. (llilaridade na camara e nas galerias.)

Poderd, elle contar com o previlegio do foro ? Sim elle é tio
antigo como a egreja, mas entre nés findou (*); e hoje o padre, o
parocho, e o bispo do. Ultramar, menos considerado que o juiz
eleito d'uma freguezia, ou que o soldado raso de qualquer corpo
militar, os quaes ambos teem cada um o seu foro previligiado
nas cauzas crimes (¥); serd arrastado ao pretorio para ser accu-
sado de maleficios, muitas vezes falsamente imputados, diante das
maltiddes da populaga, sentenceado por juizes, que, deixando as
cabritas da charrua, ou a rabica do arado, vao decidir da fazen-
da, honra, e vida alheia, apesar de mal saberem escrever seus
nomes, ¢ arrojado a uma prisio, onde pdde encontrar, para se-
rem seus companheiros, ladr3es, assassinos, € malfeitores de toda
a casta (signacs de sensaglo na camara) !

Fiualmente pelo recurso 4 coréa o Poder Civil pdde resti-
tuir ao exercicio de suas ordens o padre que o bispo, por dever
de consciencia tiver suspendido d'esse exercicio (%); as penas ca-
nonicas encontram-se destituidas d’effeito civil (6); o beneplacito
regio para a execucgio das deeisdes da egreja ¢é estabelecido por
termos tdo amplos e geraes na lei fundamental, que o governo
temporal é o supremo juiz de todas ellas (7); o eoncurso a benefi-
cios ecclesiasticos, que pelo concilio tridentino s6 péde ser feito

(1) Deeret. de 19 de agosto de 1859, e de 2 de abril de 1862,
(2) Cit. lei de 2 de julho de 1839,

(3) Cart. constit. art. 145 § 16.

(4) Nov. Ref. Jud. art. 1026 numeros 4.0 ¢ H.°

(?) Nov. Ref. Jud. artigos 370 a 376, e T42.

(8) Cod. Pen art. 66.

{7) Cart. constit, art. 70 § 14
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por provas publicas e exame perante o respectivo bispo (), tam-
bem hoje se péde fazer por docwmentos perante o governo com
o fim de facilitar as transferencias e permutas (%); todos os bene-
ficios antigamentede padioado particular, secular, ou ecclesiastico,
8?0 hoje considerades do padroado real (%); e no arredondamento,
erecciio, ou suppressiio de freguezias, objecto antigamente priva-
tivo dos bispos, hoje en, e todos os meus collegas bispos, apenas
somos ouvidus, e fazetnos o papel de meros informadores ao go-
verno temporal, que muitas vezes despreza as nossas informagGes.

Como é pois que se péde temer da parte do clero uma am-
bigio a dominar nas couzas temporaes, se nés temos uma legisla-
¢30, que o retem amarrado de pés e mdos, e que parece muito
reflectidamente organisada, para o tornar despresivel, odioso, e
sem a menor importancia social ?

Sr. presidente, eu nfio possc deixar de eitar as palavras de
Fenelon, porque as julgo mais applicaveis ds nossas actuaes cir-
cumstancias, do que ellas o eram ds de Franca, quando o proprio
Fenelon as proferiu: «A jurisdicgfio espiritual (cxclamava Fenelon)
std como anniquilada; excepto os peccados secretamente declara-
dos 80 confessor, n2o ha nada de que os magistrados niio julguem
em nome do rei, sem respeito aos juizes da egrejar (%).

E, quande o poder scenlar assim exerce tal pressiio sobré a
egreja, deverdo os bispos conservar-se em silencio, como cies mu-
dos, e pastores mercenarios ? Os bispos, que devem conservar a
fe, os costumes, e a disciplina da egreja? Os bispos, que, como
lhes recommenda o Apestolo das NacBes, devem attender a si, ¢
a0s seus rebanhos, nos quaes o Espiritu Santo es collocou para
deffenderem a egreja de Deus ? (%)

Sr. presidente, eu tenho condeseendide o mais pessivel com
o poder temporal, tenho até heje guardado sepuleral silencio, e
tenho até sido por isso censurado em alguuns jornaes, cartas, e
folhetos publicados pela imprensa; porém hoje rompo esse silencio,
porque n'esta occasifio seria ellc em mim wm peeeado imperdoavel,
uma ommissfio summamente culpoza, e um procedimento indigno
d’'um bispo portuguez, que 86 quer o bem da sua naclo, e que
se tem scntado na cadeira, em que se sentarpm Pedro de Rates,
Bartholomeu dos Martyres, ¢ Caetane Brandao.

(Vozes: Muito bem, muito bem.)

(1) Coneil. Trid. sess. 24 cap. 18 de reformat.

(2) Decret. de 9 de dezembro de 1862.

(8) Decret. de 30 de julho de 1832, art. 4.° Cart, constit. art. 7 § 2.*
(4) Obras de Fenelon, tum. 2.° pag. 407 ¢ 408, Edig. de Versailles.
(d) Act. cap. 20 v. 28,



O orador: Sim, sr. presidente, . porque se guer admitliv en-
tre ,nés o Casamento Civil, casamento inadmissivel em toda &
parte, mas principalments em Portugal, que é reino cotholico por
excellencia. (Apoiados repettidos.)

(Vozes: Muito bem, muito bem.)
O orador:—Sou pois chegado ao objecto da digcussfo. (Uma
voz: E jd.era tempo.)

O orador:—J4 era tempo ? (Pauza). Sim, bem sei que me
demorei muito na minha digressfo; mas o desejo, que tenho de
responder satisfactoriamente 4s reflexSes que se me fazem, deve
desculpar-me perante a camara. Pego portanto perddo por essa
demora, e, para o merecer, prometto fazer tanto, quanto em mim
estiver, para ser mais laconico, e menos fastidioso. (Uma voz: Nin-
guem aqui se enfastia d'ouvir fallar o sr. Arcebispo de Braga).

. . O orador:—As palavras, que acabo d'ouvir, sfie para mim
bem satisfatorias; mas eu niio quero, ndo preciso, ndo devo esgo-
tar a paciencia da camara, porque n’esta casa se encontram os
meus collegas bispos; e, se nfo todos, ao menos algung tomarde
certamente uma parte activa na discussio. Aqui se encontra bem
perto de mim o sr. bispo de Vizen, que, como deputado que foi,
nos deu niio equivocas provas do seu saber, e do seu talento ora-
torio; ¢ elle ha de supprir bem as minhas lacunas.

(O sr. Bispo de Vizeu : Pego a palavra).

(O sr. presidente : Terda o sr. Bispo de Vizeu a palavra,
logo que o seu collega, o sr. arcebispo de Braga, finde o sen
diseurso Eu pois tomo nota; e pode o sr. arcebjspe de Draga
continuar no uso da palavra.) O orador :

Sr. presidente, antes de entrar no principal ponto da dis-
cussiio declaio ser opinido minha, que os srs. revisores do projecto
do nosso codigo civil devem ser declarados benemeritos da nossa
patria, pois que, somente por serem uteis 4 nossa patria, traba-
Jharam annos continuados. (Appoiados repetidos.) Tenho lide va-
rios artigos, cartas e folhetos a impugnarem a admissio do casa-
mento civil, e em quasi todos descubri injurias e sarcasmos ; po-
rem eu reprovo altamente esse modo de discutir, porque, como
muito bem disse, wn nosso grande jurisconsulto (!) « as inju-
rias sio o recurso ordinario dos espiritos mediocres; o genio so-
mente se mostra na ordem e discussio dos argumentos; as gra-
¢as da cloquencia, a belleza da dicglo, e a forga do discurso é
que deve fazer o triumpho da causa, e niio as injurias que, mos-
trando malignidade do coraglio, niio podem descubrir alguma e-

1) Por. e sous. class. dos crim pag. 273 ¢ 274
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nergia do espirito. » (Appoiados geraes, e repetidos). Se os.srs.
revisores do projecto do codigo civil exposeram uma doutrina, de
que estavam convencidos, sem iujuriarem alguem, que necessida-
de haverd de impugnar essa doutrina, empregando as injurias e
os sarcasmos ? (Appoiados geraes e repetidos).

Todos devem querer, que se apure a verdade, (appoiados
geracs); e a verdale somente se apura bem, quando se pde de
lado toda a paixiio e opinifo antecipada (appoiados geraes e 're-
petidos). E', portanto, inteiramente despide de paix%o, e opinilo
antecipada, que vou ji entrar na questdo. Nao analysarei todos os
artigos do projecto relativos ao casamento civil, porque uma vez
demonstrada a sua inadmissibilidade, tudo fica prejudicado.

Que é casamento civil, sr. presidente? O projecto respovde:
« um contracto perpetuo de duas pessoas de differente sexo com
o fim de constituirem uma familia. » (1) Vé-se pois que o projecto
nio encara o casamento senfo pelo lado natural ou material,
pOem-n’e ao nivel de qualquer outro contracto, e nio chama a
religifio ou a Divindade a intervir n’elle,

E todavia ¢ este casamento todo secular que o projecto re-
conhece tanto, como reconhece o outro casamento celebrade pela
Egreja Catholica (2), ou, para melhor dizer, ainda lhe liga maier
importancia, porque ndo concede que elle se annulle por metivos
de religifio (%), o que j4 ndo succede com o casamento catholico,
como d’aqui a pouco eu farei ver. E a que outra eousa correspon-
de isso, sr. presidente, sendio a confessar francamente um indiffe-
rentismo religioso ? N#o, sr. presidente, nfo; ndés nio devemos
encarar o casamento unicamente por esse lado natural eu material,
por onde o projecto sémente o encara, porque elle nio é apenas
contracto natural, 6 tambem o mais antigo dos contractos, come
eu j4 disse, 6 um contracto divino, e é um contraeto civil. E real-
mente, se alguem agora nos perguntasse : quem instituiu o easa-
mento, quando o instituiu, e.onde o instituin, que responderiamos
ndés ? K’ claro que nés, para responder, abririamos a Escriptura
Santa, e, depois de lancar um golpe de vista por sobre uma pa-
gina d'clla, logo diriamos : Fei Deus mesme quem instituiu o ca-
samento, quando no Paraizo uniu Addio e Eva, e n'esta unifio
imprimiu um caracter divino ao proferir estas solemnes pala-
vras : « 0 homem deixard seu pae e sua mde para estar unido a
sua mulher, e serfio dous em uma s6 carne» (4. Aqui temos pois

N

2) Projecto art. 1057.
3) Projecto art. 1090.

gl; Projecto art. 1056.
(4) Genez, cap. 20 £, 25.
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como o casamento ¢ um coantracto divine, o mais antigo dos con-
traoctos, e muito anterior ao estabelecimento das sociedades civis:
Mas que é o homem, € que ¢ a mullier ? Seiiiv entes meraments
materiaes ? Oh ! Nio perwitta Decus que nés nos queiramos redu-
zir 4 classe dos animaes irracionaes, nio vendo no casamento,
como niio via d’Alembert, sendio « a simples unido dos sexos, € no
ser que acaba de nascer, um composto ou massa organisada e sen-
sivel, que recebe o espirite de tudo que o rodeia » (¥).

Nio, sr. presidente, niio; o homem e a mulher sio seres
essencialmente moraes, e por isso o fim proximo do seu casamento
¢ sim o estabelecimento da familia, mas o fim remoto, o ultimo
fim, é compOr essa familia de pessoas uteis & patria por seus ser-
vigos, e benemeritos de Deus por suas virtudes. (Apoiados.) E
esse remoto, esse ultimo fim do casamento, nfio ¢é elle todo espi-
ritual ? (Apoiados.) Aqui temos pois descoberta a causa, pela qual
em todos os povos antigos e modernos, civilisados e nXo civilisa.
dos; o casamento sempre esteve, e estd ao abrigo da religifo, e
debaixo da protec¢ho da Divindade. (Vozes: E’ verdade, é ver-
dade.) (O orador: IV verdade?) (Pausa). Pois bem. Mas entdo
nfie serd tambem verdade que, como o prejecto auctorisa o casa-
mentoe civil, sein chamar a mtervir nclle areligiio € a Divindade,
niio 86 se mostra indifferente 4 religidio € 4 Divindade, mag affas-
ta-se do sentimento commum de todos os povos antigos e moder-
nos ? (Vozes: Aquillo ¢ logico?) (O orador: E' logico?) (Pausa).
Puis bem.

Mas ent3o niio serd egualmente logico que, como o projecto
offerece o casamento civil a todas as pessoas catholicas e nfiv ca-
tholicas, tende a descatholisar? (Apoiados. Uma voz: O ecasamen-
to. civil nfio ¢ para pessoas catholicas.) (O orador: Nio & para
pessoas catholicas ?) (Pausa). Ora ahiouvia v. ex.*, a camara, e
ouvi eu indicada uma distinegiio, que o projecto ndo indica. (A-
poiados.) Que, sr. presidente? Pois ndo nos diz o projecto que «a
lci reconhece tanto o casamento celebrado pela Egreja Catholica,
como o celebrado pela férma estabelecida na mesma lei » ? () (Vo-
zv,: E' verdade, é verdade.) (O orador: E' verdade?) (Pausa).
E n3o serd tambem verdade que, quando a lei falla geralmente,
deve sempre ser entendida sem distincglo de pessoas, como é de
direito antigo, consignado no mesmo projecto? (%) (Vozes: K
verdade, é verdade.) (O orador: E' verdade?) (Pausa) Pois entio

f) Cathecismo moral d'Alembert.
(2) Projecto art. 1056.
) Projecto art. 7.0
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civil sémente para as pessoas nio catholicas. (Apuiados.) Aqui
se encontra portanto a rasdo, pcla qual eu disse que o projecto
tende a descatholisar.

Eu, sr. presidente, creio firmemente que, ainda que o casa-
mento civil venha a ser permittido por lei, muito poucas pessoas
catholicas se utilisario d'elle, por isso que lhes fica livre o casa-
mento catholico; porém ¢ certo que d’elle se podem utilisar, e
n'esta possibilidade é que se encontra a porta aberta para o des-
catholisamento, porta tanto mais larga, quanto duas pessoas ea-
tholicas civilmente casadas n¥p podem annullar o casamento por
motivos de religido, porque a lei lh’o prohibe (%).

E' assim que o projecty elaborado debaixe do pensamento
de garantir a liberdade de consciencia, se se converter em lei,
agrilhoard as consciencias. E onde ficard o privilegio da F¢é e da
Egreja Catholica, pelo gual ndo s6 se dissolve o casamento dos
infieis, s¢ um dos conjuges se torna catholico, ¢ o outro ¢ mio
quer seguir, ou s6 o quer seguir para o perverter (2), mas o mesmo
matrimonio nato dos catholicos, se um dos conjuges professa em
ordem religiosa ? (%) Mas nlo é sémento isso, é que os casamentos
civis dos catholicos com os infieis, ou com os herejes seriio indis-
soluveis, quando a Egreja sempre prohibiu taes casamentos, por
serem de fataes consequencias para os conjuges, para os fithos, e
para a sociedade (*). K j& que toquei n'este ponto, direi de passa-
gem que, se a tranquiflidade dos conjuges é um dos melhores
bens do matrimonio, nenhuma tranquillidade se péde esperar en-
tre conjuges de religifio e crengas oppostas. Que é o que nos dei-
xou dito o celebre Montesquieu a respeito do Christianismo? V.
Ex.?, sr. presidente, ndio o ignora: deixou nos dito que a religilio
christd pelo estabelecimento da oaridade, e participagio dos sa-
cramentos exige que tudo se una (5. K que nos deixou tambem
dito o bem conhecido Rosseau a respeito de duas pessoas uni-
das, e que pensam differentemente em materia de religida ? V.
ex.*, sr. presidente, tambem o n¥o ignora : deixou-nos dite que
julgara impossivel fazer viver em paz duas pessoas que pensas-
sem differentemente em materia de religido (%). E se os sentimen-
tos religiosos infundidos pelos paes no coragdo de seus filhos sdio
tambem um dos grandes bens do matrimenio, que sentimentos

(1) Projecto art. 1090.

2) Cap.— Quantp —, & cap.—Gaudemus de divert.

3) Cone. Trid. sess. 24 cap. 6.° de reform. matr.

4) Veja-se chronic. Theol. mor. tom. 3.0 schol. 1.2, 2.2 ¢ 3,° a0 § 1222.
5) Montesquieu Espirit. das Leis liv. 19 cap. 18,

(6) Russeau Emil. tom, 3.° pag. 140.
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veligiosos gravarfio no coraglo dos filhos os paes que disputarem
entro si sobre a verdade da religiio de cada um d’elles? E’ as-
sim que o projecto se mostra ndo s6 indifferente 4 religiio, mas
superior 4 egreja catholica com admittir taes casamentos, e con-
corre para no futuro se levantar a desordem nas familias, e nas-
cer uma geracgdo incredula e indifferente 4s cousas de religidio.
(Appoiados).

Bem sei eu, sr. presidente, que nas nossas possessSes d’A-
zia e Africa, e aqui mesmo no nosso Portugal ha infieis. Mas,
se o casamento é em sma origem, e por sua natureza um contra-
cto divino e religiose, como se ha de admittir o casamento ecivil
mesmo para o8 infieis ? Se hoje se conceder ao poder secular a
faculdade de secularisar o casamento dos infieis, como se lhe
poderd denegar 4manhi a de tambem seeularisar o dos catholi-
cos? Parece-me pois, sr. presidente, que o poder secalar nde
pode secularisar e casamento dos infieis, mas que pode e deve
ligar os effeitos civis ao que elles contrafrem, segunde as suas
crengas religiosas, conforme se estabelece no primitivo projecto
do Codigo Civil organisado pelo digno par, o sr. visconde de Sea-
bra (). E na verdade nis temos infieis desde ha muitos seculos,
< ate hoje ainda nio appareceu questdio judieial a contestar o ca-
samento d’elles, por ndo ter sido celebrado com as formalidades
do casamento catholico. E qual é a'rasfio d'isso ? E’ porque o3
infieis celebram os scus casamentos conforme ao rito da sua re-
ligifio, e ficam elles desde logo com os seus effeitos civis, ‘por
que sdo contractos eivis e religiosos, embora celebrados 4 sombra
d'uma religifio falsa.

Effectivamente, sr. presidente, como eu j4 indiquei, foi o
proprio Deus quem instituiu ‘e sanctificou o contracto de casa-
mento, quando depois de ter creado o primeiro homem, d’este
formou a primeira malher, a elle a uniu, e sobre esta unifo lan-
gou a sua benglo, proferindo estas palavras: aCrescei e multi-
plicai-vos, enchei a terra d’habitantes, subjeitae ao vosso impe-
rio, e fazei servir 208 vossos usos os animaes e as plantas». (%)
¥scusado ¢ dizer (porque v. ex:®, sr. presidente, e a camara
bem o sabe) que n’essas poucas palavras se encontram compen-
diados os direitos e deveres ‘dos conjuges, ¢ o que importa saber,
é que os patriarchas da antiga lei, reunindo em si o sacerdocio
¢ o imperi>s, como sacerdotes ordenavam os casamentos de seus
filhos, a elles assistiam, e sobre elles langavam a bengdio de Deus,
gomo se v& do casamento d'Isac. com Rebeca, que Abrahdo, Ba-

1) Projecto do sr. Seabra art, 1125,
2) Genez cap. 1. v, 28
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thucl, e Lab3io attribuiram a inspiragZo de Deus, (!) e de Sarg
com Tobias abengoado por Rachel. (3) Verdade é que algumas
tribus se esqueceram das ligdes que Deus tinha dado aos nossos
primeiros paes, ¢ que os grandes e poderosos 86 consultavam o seu
gosto @ a sua paix3o na escolha de suas esposas, mas nfio é me-
nos verdade que d’ahi proveio uma descendencia perversa, qua cha-
mou sobre si e sobre a terra o diluvio universal, (%) e que em
todas as nagles idolatras o adulterio, a polygamia, o divorcio,
a morte dos filhos, e a revolta d'estes contra seus paes, des-
truiram a sanctidade do casamento, e d’elle fizeram uma fonte
de desordens, e desgragas. () E quem duvida de que isso suc-
ccderd sempre que se perderem de vista os projectos de Deus,
e as ligdes da religiio no contracto do casamento? (%) Mas veja-
mos 0 que succedeu no povo de Deus, e deixemos por entretanto
as nagdes idolatras.

Por ventura, quando Deus concedeu um rei ao seu povo,
quando as doze tribus se dividiram, e fermaram os deus reinos
d’'Israel e de Judd, teve o poder civil alguma influencia nos
casamentos ? Certamente ndo teve. E quando os Hebreus levados
em captiveiro para Babilonia, ficaram e estiveram subjeitos aos
reis idolatras, tiveram estes alguma influencia nos casamentos
d'aquelles ? Certamente ndo tiveram, porque o summo sacerdote
conservou sempre & sua ~auctoridade sobre elles, e, sempre que
o povo se desviou da lei de Moysés, os sacerdotes e os profetas
o reprehenderam.

E, elevado o casamento 4 dignidade de sacramento de Nos-
80 Senhor Jesus Christo, nfio seria um absurdo que elle ficasse
abandonado 4 direcglio do poder temporal, tendo elle sido antes
dirigido ou por Deus immediatamente, ou mediatamente pelos
sacerdotes, quando n3o era propriamente sacramento, mas figu-
ra de sacramento, ou sacramento no sentido lato, como lhe
chama um theologo de grande nome? (§) Aqui temos pois, sr.
presidente, como o casamento sempre foi considerado como con-
tracto religioso celebrado 4 sombra da religidio. E effectivamen-
te mesmo nas antigas nagbes idolatras, como nas antigas Athe-
nas ¢ Roma os casamentos se celebravam debaixo dos auspicios
dos deuzes, precedendo sacrificios e consultas da vontade d'elles

51) Genez. cap. 240 v. 7, 50 e 51.
2) Tobias cap, 7, v. b.°
(3) Genez. cap. 6.

(4) Sap. cap. 140 v. 24, 25 e 26.
(5) Bergier. Dicc. Theol. na palavra — mariage—- tom. 4.° pag. 237.
(6) Schram Theol. mur.om. 3.° schol. 2.0 a0 § 1199.
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por meio dos auruspices e agoureiros no dia aprazade. (f) Tal
era a confuza lembranga, que a ellas se transmittira da divina
instituicRo do casamento.

Mas serei eu quem negue ao ‘poder secular a faculdade de
intervir nos casamentos dos catholicos ? Longe de mim tal ideia,
sr. presidente, porque eu 36 quero o que a egreja quer e nada
mais, isto é, quero que o poder temporal regule os direitos dos
esposos, dos paes, e dos filhos, as successdes, e todos os effeitos
civis, e que deixe a-egreja-catholica decidir sobre a validade
ou nullidade dos casamentos entre pessoas catholicas, pois que
toda a lei civil contraria a qualquer dos tres interesses, com os
quaes o casamento tem relagiio, ¢ nulla e abusiva, e nada pode
prescrever conira os direitos da natureza taes quaes Deus os es-
tabelaceu. (%) (Vozes: E’ a doutrina da corte de Roma.) (O ora-
dor: Da corte de Roma?) (Pausa). Nio é da corte de Roma, é
a doutrina da egreja consignada no Concilio Tridentino na sess.
24 cap. 1.° de reform. matr., ¢ ensinada pelo actual Summo
Pontifice Pio IX tanto na allocugiio de 27 de setembro de 1852,
e cart. ao rei do Picmonte de 29 de novembro do mesmo anno,
como na encyclica de 8 de dezembro de 1864. (Vozes : Isso, is-
80 !) (O orador : Isso, isso ?)

(Pausa).

O orador: E que duvida ha em ser isso ? Pois nio se di-
rigin o Summo Pontifice 4 egreja universal, fallando ex-cathede-
ra, e expondo doutrina n’essa sua encyclica ? Que duvida pode
entfo haver, se essa doutrina ¢ infallivel ? (Vozes : Infallivel &
somente a ecgreja, quande decide doutrina.) (O orador: somente
a egreja?) (Pausa) Muito bem. Mas, se fallar o Summe Pontifice,
pedra fundamental, e centro d’'unidade na egreja, onde se en-
contrari a mesma egreja? Como se pode sustentar o edificio,
que nfio tenha apoio, em que se firme ?

Se alguns bispos se separarem do Summo Pontifice, e ou-
tres se conservarem unidos a elle, onde se encontrard represen-
tada a egreja? Nos bispos separados do Summo Pontifice sem
chefe, nem centro d'unidade, ou nos bispos unidos a0 Summo Pon-
tifice com chefe e centro d'unidade ? Quando se viu, ou quando se
verd o Summo Pontifice 36 d’'um lado, etodos os bispos d'outro lado?
Nto constituiu Jesus Christo a S. Pedro por pedra fundamental
da sua egreja? (%) Nio foi a S. Pedro que Jesus Christo entre-
gou as chaves do Céu, conferindo-lhe o poder de ligar e desligar

(12 Dice. das _origens na palavra — mariage.—
(2) Bergier. Dicc. Theol. tom. 4.° pag. 237.
{3) 8. Math. cap. 16 v. 18.
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sobre a terra ? (1) Nio foi a 8. Pedro que Jesus Christo entregon
o seu rcbanbo,-incymbindo-lbe o cunidado de o apascentar? ()
N v foi a 8. Pedro que Jesus Christo recommendou que confip-
maxee seus irmios ? () E que nos diz a constante praxze desd‘e
us primeiros tempos da egreja de consultar o Summo Pontifice
e todas as duvidas sobre doutrina ? (%) Portanto a doutrina dos
theologos Galicanos, que 86 concedem a infallibilidade ao Summo
Puatifice, quando suas decisdes doutrinaes sdo. approvadas pela
esi¢ja, nlo tem cabimento, porque, concedendo-se essa infallibi-
lil.de 4 egreja, ndo pdde deixar dese conceder tambem ao Sum-
mo Pontifice. (%) Mas quando deu a egreja por seus bispos uma
approvagho tio solemne a uma decisfio pontificia, como a que deu
4« decisdes tomadas pelo actual Summo Pontifice Pio IX na sua
mencionada Encycliea ? Nunca. .

E que se segue d’ahi sendo que todas as pessoas catholicas
ndo podem deixar de ter essa Encyeclica por norma de sua £6?
ainda na opinifio dos theploges, mais acerrimos defensores ,do
Gallicanismo ? (5) Sinto peis amargamente que- ainda haja quem
se no subjeite ds decisSes do Summo Pontifice, tomadas n’aguel-
la Encyclica, porque é prova evidente de n#io ser verdadeiro_¢ca-
tholico.

F encontrar-se-ha n'esta casa quem no seja catholico do
coragiv? Oh nem em tal pensar! (Appoiados geraes) Sim, nem
em tal pensar, porque n’esta casa n3o se encontram senio por-
tuguezes, ¢ os portuguezes sempre foram e slo fidelissimos 4
sua patria, ao seu rei, e 4 religiio catholica. (Appoiados repeti-
dos e estrondosos.) E nem eu admitto que haja ou tenha havido
nagho mais fiel que esta pequena nagdo, que figura no mappa
das na¢Ses com o nome de Portugal. (Appoiados repetidos e es-
trondosos. Vozes : muito bem, muito bem. Uma voz das galeriag :
este honra o episcopado portuguez. O sr. presidente : o regimen-
to d'esta casa nio tolera que algum espectador falle ou dé signal
d'approvacio ou de reprovagio, quando algum digno par estiver
fallando.)

O orador : vejo, sr. presidente, que toda a camara abungda

(1) 8. Math. ibi. v. 19.

(2) 8. Jodo cap. 21 v. 15 e seg.

{3) 8. Luec. cap. 22 v. 32, .

(4) Elem. de Dir. Eccles. do Bispo do Rio de Janeiro tom. 1.° §
155, Cruz nos dous mundos ecap. 11.°

(5) Cit. Elem. tom. 1.° Schol. ao § 155. Bergier Dice. Theol. Not.
23 no fim do tom. 3° a pslavra— infallibilidades.

(6) Conferencias acerca ds encyclica de Pio IX de 8 de dezembyo
de 1864 pelo Bispo de Digne.

'
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nos meus sentimentos, e professa os meus principios religiosos, e
por isso, como consequencia dos mesmos principios que todos nds,
como bons catholicos, nos devemos subjeitar 4 egreja catholica,
a esta egreja que no meio da porfiosa resistencia, que lhe fize-
ram o8 voluptuosos desejos dos principes e pontentados, jdmais
transigiu para que pessoas catholicas podessem celebrar casamen-
to sem sacramento, a esta egreja que sempre ordenou e relaxou
o8 impedimentos dirimentes do matrimonio com a exclusio dos
principes seculares (), a esta egreja, de quem nossos reis sempre
se chamaram filhos obedientes (%), a esta egreja finalmente, em
cujo gremio todos nds nascemos, temos vivido, vivemos, e have-
mos de morrer. (Appoiados repetidos. Vozes: muito bem, muito
bem.)

(O orador : e como, sr. presidente, nio nos subjeitaremos
nos 4s decisdes da egreja catholica, e por consequencia do Sum-
mo Pontifice, se ainda no comego d'este seculo, estando Napoledio
I civilmente casado com a imperatriz Josephina, e recusando-se
o Summo Pontifice Pio VII a sagral-o emquanto clle nio se ca-
sasse catholicamente, elle, que pelo estrondo de suas armas im-
poz silencio a toda a Europa, teve de se subjeitar, e de facto se
subjeitou, recebendo as benglos nupciaes pelas mdos d'um car-
deal na noute antecedente ao dia da sua sagracio? (%) Quem
ignora que os imperadores mais sabios tacs como Carlos Magno,
e Alfredo o Grande julgaram n3o poderem obrar melhor, que
introduzindo no seu Codigo Civil uma parte do Codigo Kccle-
siastico, onde se vem fundir a lei lentiea, o evangelho, e o di-
reito romano ? (¥ Que cuidados niio multiplicou a cgreja catholi-
ca sobre o casamento, sobre esto eixo, em que roda toda a eco-
nomia social, sobre este tio importante acto da vida do homem ?
(%) como pois nos poderemos nds affastar das determinagBes da
egreja catholica sobre ¢ casamento de pessoas catholicas, criando
entre nés um casamento meramente civil, sem w’elle intervir a
religido, nem a Divindade ? (Appoiados).

Sr. presidente, para nés tal fazermos & preciso que este-
jamos em grande erro, ou ent3o que abjuremos o catholicismo
(Apoiados repetidos. Uma voz: Jd temos casamento civil na lei
velha.) (O orador: Na lei velha?) (Pauza) Qual serd ella?)
(Uma voz: A Ord. liv. 4.° tit. 46 § 2.°) (O orador: A Ord. liv.

2) Mell. Freir. civ. 1.0 tit. 50 § 2.0

3) Robscher Hist. Univ. da Egreja Catholica tom. 28 pag. 43.
(4) Chateaubriand Gen. do Christianismo civ. 1.° cap. 10.
(6) Chateaubriand ibi.

glg Manespen. Jus. Eccles. Univ. post. 2.0 tit. 13 § 16.
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4.° tit. 46 § 2.°?) (Pausa) Ah! sim, sr. presidente, agora me
recordo de ter lido que essa Ord. reconhece o casamento civil, e
francamente declaro que esta idéa foi nova para mim, porque,
quando cursei as aulas da nossa Universidade, nunca ouvi dizer
que entre nds se encontrasse nem sombra de casamento civil, e
estou que o mesmo succederia a todos os dignos pares que se
formaram, como eu, na faculdade de direito. (Vozes: E’ verda-
de.) Por tanto essa idéa annunciada por um dos srs. revisores do
projecto (%) obrigou-me a estudar a questio, mas d’este estudo
86 me resultou a convicglo de que o casamento civil nunca lem-
brou aos nossos velhos legisladores.

Nio farei aqui uma dissertaglio juridica, com gque cance a
attengio da camara, porque cangada j4 ella estard de me ouvir.
(Vozes: Nio, ndio; pode fallar, pode fallar.) (O orador : Muito
me penhoram, sr. presidente, estas expressdes, que ougo, porque
n'ellas se manifesta o desejo, que anima a todes, de bem se apu-
rar a verdade em placida e larga discussio. (Apoiados) Portanto
passo a expor a minha opiniio sobre a intelligencia d'essa Ord.,
onde se suppoem reconhecer-se a existencia do casamento civil,
para se dizer que a commissio revisora do projecto ndo creou tal
casamento.

Effectivamente na mencionada Ord. liv. 4.° tit. 46 § 2.°
apenas se estabelece uma prova subsidiaria da existencia de ca-
samento pelo concurso dec tres factos simultaneos, — convivencia
de casados, fama publica na visinhanga de serem casados, e tem-
po necessario para por direito se poder presumir casamento. Mas
sr. presidente, qual serd o casamento, a que o legislador se re-
feriu ? I’ obvio que se referiu ao casamento catholico celebrado 4
porta da egreja, ou fora d'ella com licenga do prelado, pois que
¢ s6 d'este casamento que se falla no § 1.°, do qual o seguinte
§ 2.° nlio ¢ senfio uma explicagio. Esta Ord. foi compillada da
anterior Ord. do senhor 1ei D. Manoel liv. 2.° tit. 47 § 2.°, pu-
blicada muito antes de n’este reino se publicar o Concilio Tri-
dentino, (porque o Concilio Tridentino foi mandado observar nes-
te reino pelas leis de 12 de setembro de 15664, e de 8 de abril
de 1569, e a Ord. do senhor rei D. Manoel foi publicada no an-
no de 1014 (%), e no sentir d'um celebre jurista nosso (%) os
compilladores philippistas commetteram um erro ou uma incuria

(1) art. do sr. A. Herculano publicada no n. 1399 do Campefo
das Provincias.

(2) Veja-se a Historia do mnosso Dir. civ. por Mell. Freir. eap. 8~
Not. a0 § 74, e Not. ao § 83.

(3) Almeid. e Sous. Not. a Mell. liv. 2.° pag. 238
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com introduzirem na cifada “Ofd. do liv. 4.° tit. 46 § 2.9 a dis-
posigdo da anterior Ord. do sephor rei D. Manoel, quando jd
viguiava o Concilio Tridentino, depeis do qual o casamento 86
te pode provar por certidio do respectivo assento, ou por teste-
wunhas, se elle se tiver perdido, ou se o parocho o ndo tiver feito.

E sera justa esta censura feita aos compiladores Filippistas?
Quanto a mim nfo ¢ no sentido, em que ella ¢ feita, porque nio
se péde censurar o legislador que estabelecen uma prova subsi-
diavia para o caso de se nlio poder encontrar a prova directa
d’um facto, que convinha dar-se por averiguade para bem das fa-
niilias, da sociedade, e da moral publica ; porém slio censuraveis
og compiladores Filippistas, por nfo terem indicado a lei, que
marcava o tempo hecessario para se presumir casamento, conten-
tando-se com a vaga expressio — segundo direito —, porque é
necessario consultar a fonte proxima d'essa Ord. liv. 4.° tit. 46
§ 2°, isto ¢, a Ord. do senhor rei D. Manoel, que nos deixa na
mesma ignorancia, e depois a fonte remota, que é uma lei ou ca-
pitulo do senhor rei D. Diniz de 1349 (%), onde se diz que vi-
vendo homem e mulher de suum por sete annos continuadame nte
chamando-se marido e mulher, pondo estes nomes nos titulo~ de
compras e vendas que fizessem, e sendo havidos por marido e
mulker na visinhanga, n3o podesse nenhum d'elles negar o casa-
mento, ainda que nio fossem casados em face da egreja.

(Uma voz: Ahi estd o gasamento civil.)

(O orador: Abi estd o easamento civil?) (Pauza) Ora ahi
tem v. ex.®, sr. presidente, e ahi tem tambem a camara como
dos meus principios se quer deduzir uma conclusio, que se nao
contem n'elles ; e isto por se dar como certo que no tempo do
senhor rei 1. Diniz todo o casamento catholico se celebrava, co-
mo hoje em face d'egreja, ou fora d’ella com licenga do prelado !
Niio, sr. presidente, nlo, n'esse tempo e até 20 tempo do senhor
rei . Manoel o casamento de pessoas catholicas celebrava-se de
tres modos, publico para todos com benglo sacerdotal em face
da egreja, publico sé para os parentes dos conjuges e visinhos, e
occulto para todos inclusivamente para os parentes dos conjuges.
Todos estes casamentos foram declarados verdadeiros matrimo-
nios pelo Concilio Tridentino (%) mas os celebrados pelo ultimo
modo se reputavam corcubinatos, as leis os desfavoreciam, e con-
tia clles se tomaram varias providencias até ao tempo do senhor
rei . Manoel. (3)

{1) Veja-se a Gaz. dos Trib. n° 283 pag. 1148,
2) Concil. Trid, sess. 24 cap. 1. de reform. matr.
3) Elucid. de Viterbo nas palavras—marido anugude.
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Aqui temos pois, sr. presidente, como nem o senhor rei D,
Diniz na sua mencionada lei ou capitulo de 1345, nem o senhor
rei D. Manoel na sua Ord. liv. 2.* tit. 47 § 2.°, nem finalmente
os compilladores Filippistas na sua Ord. liv. 4.° tit. 46 § 2.° se
lembraram de casamento civil, porque s6 se referiram ao casa-
mento catholico celebrado pelo primeiro, e segundo modo, pela
opinido dominante mos theologos anteriores ao Concilio Tridenti-
no, de que os nubentes sXo os ministros do sacramento do ma-
trimonio, opiniio que hoje mesmo ¢ seguida por muito bons theo-
logos (%), apesar de a questdo, sobre se ¢ o sacerdote, ou se sfo
os nubentes os ministros do sacramento do matrimonio, n3o ser
hoje de resultado algum. (*) Temos pois, sr. presidente, que en-
tendida a actual Ord. do liv. 4.° tit. 46 § 2.° pelas suas fontes,
o que d'ella se deduz é que, quando se niio pode provar o casa-
mento por palavras de presente com certidio do respectivo as-
sento ou com testemunhas presenciaes, prova-se, quando simul-
taneamente se prova convivencia de casados, fama publica na vi-
sinhanga da existencia do casamento, e decurso de sete annos de
convivencia e fama de easados. E serd isto o mesmo que auato-
visar o casamento civil? Nio se poderd responder affirmativa-
mente, uma vez que as idéas n3o estejam baralhadas.

E’ verdade, sr. presidente, que o senhor rei D. Affonso IV
em carta que fez enviar g todos os prelados diocesanos no anno
de 1332 lhes ordenou, que mandassem que os recebimentos fossem
feitos pelo respectivo parocho perante um tabellifio da freguezia,
para escrever em um livro todos os casamentos, e o senhor rei
D. Manoel por uma lei de 14 de julha de 1499 mandou, que, sem
excepgio de pessoas, todos se recebessem publicamente em face da
egreja, e que os que se casassem escondidamente perdessem por
esse facto todos os bens, exceptuando os que se casassem por
praser e consentimento de seus paes e mies ; porem ndo € menos
verdade que, como 08 nossos monarchas n'essas suas medidas le-
gislativas ndc comminaram nullidade, os casamentos celebrados
por forma oppesta 4 por elles prescripta, ficavam valiosos, e os
que os celebravam, s6 ficavam subjeitos & pena imposta n’essas
mesmas medidas legislativas, accrescendo ainda que, o que os
nossos mencionados monarchas tinham em vista, era obviar a que
os filhos se niio casassem -contra vontade de seus paes, e a que
ninguem que fosse catholicamente casado, podesse negar, que o
era com prejuizo do seu conjuge ou de seus filhos, ¢ nunca es.

(1) Lig. Theol. mor. numeros 897 e 898. Cumliat. tract. 15 § 7

n* 2 gchram. Theol. mor. tom. 3.° schol. aoc § 1205.
(2) Theol. Mor. do Bigp. do Rio de Janeiro § 1498,



—24

tabelecer que entre pessoas catholicas se podesse dar casamento,
sem simultaneamente se dar sacramento.

E’ assim, sr. presidente, que isto de casamento civil é uma
verdadeira novidade em Portugal, novidade que se importou do
eodigo civil francez. (Appoiados geraes.) (Uma voz: No eodigo
civil francez o casamento catholico nfio tem importancia.) (O ora-
dor : Nio tem importancia ?) (Pauza). Sim, sr. presidente, bem
sei que o casamento civil pelo codigo civil francez é obrigatorio,
e que por isso se diz que entre elle e o projecto do nosso codigo
civil medea um abysmo. Mas que abysmo ¢ esse? E’ somente o
abysmo que medea entre o atheismo e indifferentismo religioso,
perque, como o codigo civil francez nZo admitte algum casamen-
to religioso, faz clara profissio do atheismo, e como o projecto
do nosso codigo civil admitte o casamento catholico, mas dé-lhe
tanta importancia como ao casamento civil, faz clara profissio
do indifferentismo religioso. E qual dos dous systemas serd pcior
para a sociedade ? Toda a camara estard convencida de que nm-
bos sio mdug, mas nenhum de seus membros poders facilmente
decidir qual d'elles é peior. (Appoiados repetidos). E como é ad-
missivel uma lei, que professe algum d’esses dous systemas?
Appoiados).

Ah'! sr. presidente, n3o nos illudamos ! Luthero e Calvino
foram os secularisadores do casamento entre pessoas catholicas,
porque lhc negaram a qualidade de sacramento ; foram elles os
que transmittiram as suas doutrinas aos falsos philosophos do se-
culo passado; e foram estes falsos philosophos s que as ensina-
ram aos redactores do codigo civil francez. Ougamos portanto as
palavras d’'um bom philosopho protestante, e ellas nos convence-
rio dos inconvenientes do casamento civil: « Brami (dizia elle)
sempre que ouvi discutir philosophicamente o artigo do casamen-
to. Que maneiras de ver, que systemas, que paix3es em scena !
Diz-se-nos que pertence 4 legislagio civil providenciar a isso;
mas esta legislagio nio estd ella nas mios dos homens, cujas
ideias, vistas e principios mudam ou se cruzam? Vede os acces-
gorios do casamento, que sdo deixados & legislacfio civil, estudan-
do nas nagdes e nos differentes seculos as variagJes, as extrava-
gancias, e os abuzos que n'ellas se introduziram ; vés seuntireis a
que estaria ligado o repouso das familias, e da sociedade, se os
legisladores humanos fossem os absolutos senhores d'elle. E’ por-
tanto muito feliz que sobre este ponto essencial nés tenhamosuma
lei divina superior ao poder dos homens. Se ella é boa, abstenha-
mos-nos de a pér em perigo, dando-lhe uma sancgio differente

da da religifio.
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Mas ha um -grande numero de raciocinadores, que enten-
dem ser ella detestavel, seja : ha pelo menos um tdo grande nu-
mero d'elles, que intentam ser ella muito sabia, e aos quaes ndo
se fard mudar de opinifo. Eis aqui por tanto a confirmago do
que eu avango, a saber, que a sociedade se dividiria sobre este
ponto, segundo a preponderancia de votos em certos logares. Hs-
ta preponderancia mudaria por todas as causas que tornam va-
riavel a legislagiio civil, e o grande objecto, que exige a unifor-
midade e a constancia para o repouso e felicidade da sociedade,
seria perpetuo objecto das mais vivas disputas. A religifo fez
portanto o maior servigo ao genero humano, estabelecendo sobre
o casamento uma lei, debaixo da qual a extravaganecia dos ho-
mens é forgada a curvar-se ; e nfo estd ahi a unica vantagem
que se tira de um codigo fundamental de moral, no qual nio ¢
permittido tocar. »

Aqui temos pois 0s perigos, que esse philosopho protestante
citado por Bergier ('), mostra resultantes da secularisacio do
casamento, e as vantagens sociaes resultantes de elle ser subor-
dinado 4 religido. E, como 6, sr. presidente, que em Franga,
n'esta nacfie christianissima, se abandonou o casamento religioso,
para se substituir pelo casamento meramente civil ? V. ex.?, sr.
presidente, e toda a camara sabe bem as cunusas d'isso : for por-
que, quando em Franga se propoz o casamento civil, matava-se
um padre s6 por ser padre, e um catholico, s6 por ser catholico;
estava proclamada a liberdade de cultos ; prigava-se publicamen-
te e em toda a parte o atheismo, professava-se a incredulidade,
representava-se a religilo em formas materiaés; nio se queria
senfio um Deus criado pela natureza, e gritava-se: — Nada de
padres ! Foi pois debaixo da pressdio de tdo perigrsas ideias, que
os redactores do codigo civil francez se mostraram atheus, ou pé-
lo menos prefeitos indifferentistas em religifio, ¢, tomando por
pretexto o — la loi ne dvit voir que des francais, comme la natu-
re ne voit que des hommes, (!) ou o —les legislateurs d’une
grande nation y somt pour l'universalité des cytoyens ce que la
Providence est pour Yuniversalité des peuples (%), se affastaram
do consentimento geral de todos os povos antigos ¢ modernos,
a despeito do episcopado e de todo o povo catholico, impozeram
a todos os francezes o casemento civil, e admittiram o divorcie
em certos casos. !

E nés, sr. presidente, caminharemos j4 para essa desgraga-

1) Bergier Dice. Theol. tom. 4° na palavra— mariage—pag. 287
23 Portalis discurs. sobre o projecto do casamento civil

3) Bouteville discurs. sobre o mesmo.
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da posicio, em que a. Franga se encontrou? Oh! meu Deus,
compadecei-vos do pove portuguez, que sempre foi e é povo vos-
s0, © pela vossa infinita misericordia affastal para bem longe de
Portugal o espirito vertiginoso, a impia philosophia, e o flagello
revolucionario, que tantas desgragas importou 4 Franca, e de
raeio do qual brotou e casamento civil, ou o concubinato selemni-
sado por lei. (Vozes : Muito bem, muito bem.) Que desgraga,
sr. presidente ! Quando tedos os homens sensatos reconhecem a
necessidade de banir o ecasamento civil do codige civil francez,
encontrard elle azylo no codigo civil portuguez ao lado e 4 som-
bra do casamento catholico ? (Apoiad&s.)

Ougamos ‘as palavras de Mr. Guary, e nés ficaremos co-
nhecedores da matureza e essencia do casamento civil. « Como é
(diz Mr. Guary) que'a legislagio d’'um povo civilisado ousa de-
clarar a religido fora do mais sancto dos contractos ? Se Deus é
principio e sancgfo de todas as leis, nio é monstruoso declaral-o
extranho ao acto mais solemne; pelo qual elle organisou as socie-
dades huinanas ? De todos os povos da auntiguidade um 86 ndo
houve, que niio pozesse o matrimanio sob a protecglo immediata
da Divindade. As mesmas povoagles selvagens, ao menos as que
nio estavam no ultimo grau de barbaria, praticavam ceremoniag
religiosas no momento de seus casamentos, e em foda a parts,
onde 2 mulher n3o estava na classe dos escraves, a sua unido
com o homem foi celebrada como wum acto religioso pelas duas
famlias, Em vio se diz que a lei permitte invocar em uma es-
pecial ceremonia a Divindade. Sem duvida os costumes publicos
foram sob esta relagio mais poderosos que a lei ; porem final-
mente a lei mostra pelo seu silencio que, quanto estd da sus
parte, em nada se importa da religidio, isto é, faz confisso do
atheismo, ou pelo menos do indifferentismo, »

E’ assim que Mr. Guary, citado por um sabio bispo (%) censu-
ra o codigo civil francez, por conter o casamento civil, que elle
considera uma menstruosidade, uma aberragio do sentimento de
todas as rages, e um parto do systema do atheismo, ou pele
menos do indifferentismo religioso ; porem ougamos ainda as pa-
lavras d'outro grande jurista: (%) « Bons espiritos (diz o abba-
de André), esclarecidos pela experiencia comegam hoje a com-
prehondel-a (a necessidade de reformar a lei franceza sobre oca-
samento), e pedem com rasfo se modifique sobre este ponto o

(1) Elem. de Dir, Eceles. do Bispo do Rio de Janeiro tom. 2.
schol. a0 § 999.

(2) O Abbade André. Curs. Alphsbetico de Dir. can. tom. 5. in
tin. art.—mariage civil.



—P7 -

nosso codiga civil, Seguramente seria isto o que se poderia fazer
de mais acertado para consolidar a sociedadeo, que vacila sobre
as suas bazes, e que ameaga abater-se, se porventura se nio ap~
pressar a sustel-a com instituigdes religiosas. O legislador, fazen-
do presidir a religiio ao casamento nenhuma quebra causaria &
liberdade do culto e da consciencia, por quanto n3o existe culto
que nio veja no matrimonio um acto religioso, & que nio pega &
intervenclo da Divindade de uma maneira qualquer. Os christios
sobretudo sabem que nfio pode haver unifio legitima, verdadeirs
e indissoluvel sendio aquella que o mesmo Deus consagra. Quod
Deus conjuxit, homo non separet. » Aqui temos portanto, sr. pre-
sidente, como se reconhece a necessidade de banir do Codigo Ci-
vil francez o casamento civil, por este concorrer para a dissolu-
clo da sociedade eivil, ser contrario a0 commum sentir de todos
08 povos, e ndo ser preciso para o poder temporal ; mas ougamos
tambem os proprios redactores do Codigo Civil francez, e nds ve-
remos como elles foram incoherentes: « Todos o8 povos (dizia um
d'elles) (%) teem feito intervir o Céo em um contracto, que deve
ter uma t3o grande influencia sobre a sorte dos esposos, e que li-
gando o futuro ao presente, pouco fazem depender sua felicidade
de uma série d’acontecimentos occultos, cujo resuitado se apresen-
ta, como pacto d’'uma benglo especial. » Nrs nagdes policiadas
(dizia outro) (%) todos invocam o favor das benglos do Ccou so-
bre o acto mais importante da vida, sobre o acto que fixa o seu
destino. » Assim fallavam estes dous legi-ladores, quando em
Franga debatiam a proposta do casamento civil. Mas qual fei a
rasio, pela qual elles se desviaram da estrada trilhada por todas
a8 nagles, e perfeitamente secularisaram o casamcnto em Iran-
¢a, que jd entdio era, como hoje ¢, a naglo mais sivilisada de to-
“da a Europa? Como nio se importaram elles da religidao e da
benglo do Céo para o casamento, para este acto, o mais impor-
tante da vida do homem ? Nio attenderia melhor o legislador de
uma grande ragiio a todos os seus subditos, se deixasse casar ca-
da um d'elles segundo as suas crengas religiosas, e ligasse a todo
o casamento religioso os mesmos effeitos civis? (Apoiados.) Que
consideraglio, que respeito houve entio para com a religiiio catho-
lica, ou para com outra qualquer? (Apoiados.) Mas nio nos de-
moremos mais sobre este ponto, e vejamos quaes podem ser os
effeitos moraes d'um casamento civil, e quaes 08 d'um cassmento
catholico, confrontando a celebragio d’um com a celebragio d'outro.

(1) Portalis supra.
(2) Bouteville supra.
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Com effeito, sr. presidente, quando nds confrentamos a ce-
lebragiio do casamento catholico com a celebragio do casamento
eivil, que vemos nés? que vemos ? Vemos que tanto na celebra-
¢o do casamento catholico se colloca o casamento na sua verda-
deira dignidade, como se rebaixa na celebragiio do casamento ci-
vil. Sim, sr. presidente, porque o casamento catholico celebra-se
no tewplo, juncte do altar do verdadeiro Deus, e defronte das
sagradas imagens ; mas o casamento civil celebra-se na secreta-
ria do official do registo civil, juncte da sua escrivaninha, e de-
fronte d'uma estante cheia de livros findos e de papeis cobertos
de pé! Sim, sr. presidente, porque é casamento catholico é pre-
sidido por um sacerdote, adornado com vestes sacerdotaes, e com
um livro na mfe para por elle recitar as oragles, que a egreja
manda recitar sobre os esposos ; mas o casamento civil é presi-
dido por um official do registo civil vestido e adornado, como
qualquer empregado civil de classe media, guinzena, colets e
calga de cor, cadeia de relogio atravez do peito, anel d'ouro no
dedo annullar da mio esquerda, bigodes retorcidos, suissas
estopentas ou barbas estendidas, cabello bem penteade e ne-
deo, angiposto na ecabega, charuto ao canto da bocca, e pen-
na detraz da orelha direita! (Hilaridade na camara e nas ga-
lerias) sim, sr. presidente, porque na celebragfio do casamento o
sacerdote comega por declarar aos esposos o que é matrimonio,
o que elle significa, os bens que d'elle dimanam, os deveres dos
conjuges um para com outro, e para com seus filhos; elle rece-
be depois o consentimento dos esposos por palavras de presen-
te, liga-lhes as mios direitas, une-os em matrimonio em nome
de Deus, chama sobre elles e sobre sua descendencia a bengio
do mesmo Deus, dd-lhes a sagrada communhio, recorda-lhes
novamente os seus deveres, e finda com lhes dar a paz do Se-
nhor ; mas na celebragiio do casamento civil o official do registo
civil 86 pergunta aos esposos se sabem que vdo celebrar o casa-
mento, e se tambem sabem que elle & perpetuo, e, depois que
elles dio uma resposta affirmativa, lavra o competente assento,
e recebe os seus emolumentos (*). Sim, sr. presidente, porque:
no casamento catholico tudo mostra que o casamento é saacto,
que constitue a mais notavel época na vida dos esposos, e que
as suas consequencias sdo as mais transcedentes para os esposos,
para os seus filhos e netos, e para a sociedade civil ; mas no
casamento civil nfio se lembram deveres, nio se falla em reli-
gido, nio se pronuncia a palavra—Deus—, tudo é muito breve

(1) Projecto art. 1081.
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e simples, e esta muita brevidade e simplicidade inculea a todos
gue o casamento é um contracto de menos consideragfio que o

e troca ou venda de qualquer pequeno predio, um acto mera-
mente material, uma cousa tdo insignificante, que nfio precisa
da sombra da religilo, nem dos favores do céu, nem da protec-
¢io da Divindade! Sim, sr. presidente, porque ao casamentd
catholico segue-se uma missa pro sponsa et sponso, e quanto sio
edificantes as orac¢es, que o sacerdote n'ella recita?! Elle co-
meca por pedir a Deus que pela sua omnipotencia e misericor-
dia abengoe o consorcio, que se acaba de fazer; recorda 4 es-
posa pela bocea de S. Paulo que ella ficou subjeita ao seu es-
poso como a egreja a Jesus Christo, e a0 esposo que elle é a
cabeca e o defensor de sua esposa, como Jesus Christo é a ca-
bega e defensor da sua egreja, e que elle a deve amar até por
ella dar a vida, como Jesus Christo amou a sua egreja até por
ella se sacrificar; pede a Deus que conserve a unifio conjugal,
que por sua approvagio se fez, para a propagagio do genero
humano ; lembra a ambos os esposos que a sua unifo é d'insti-
tuicio divina, e por isso indissoluvel, como é a de Jesus Chris-
to com a sua egreja; chama sobre a esposa as vistas de Deus,
para que ella seja o objecto do amor de scu esposo, e a paz
de sua familia, imitadora das sanctas mulheres, amavel ao ma-
rido como Rachel, sabia como Rebeca, longeva e fiel como Sara,
casta, grave pela vergonha, respeitavel pelo pudor, instruida
nas celestiaes doutrinas, e fecunda na sua descendencia; pede
finalmente a Deus que ambos os esposos vejam os filhos de seus
filhos até 4 terceira e quarta geragdo, cheguem 4 senectude por
elles desejada, e por auxilio de Nosso Senhor Jesus Christo, pas-
sen, depois de sua morte 4 vida eterna. K que se segue ao casa-
mento civil? Segue-se sémente a despedida dos esposos. E como
serd ella feita? Talvez no meio de ditos jocosos, zombarias, es-
carneos e escandalos. Aqui temos pois, sr. presidente, o contraste
do casamento catholico com o casamento civil; de um lado tudo
é sério, de outro lado tudo é gracioso; de um lado tudo mostra
grande importancia, de outro lado tudo mostra insignificancia
de um lado tudo é santo e sublime, do outro lado tudo é profano
e baixo. Que pessoa sensata quererd portanto o casamento civil 2
(Apoiados.) Qual serd o pae ou mie que queira ver um fitho ou
uma filha ligada sémente por esse casamento? (Apoiados repeti-
dos.) E’ assim, sr. presidente, que o casamento civil nem para os
incredulos pode servir, mas 86 para os completamente cegos da
paixdo, e destituidos da vergonha, e do senso commum. (Apoiades
repetidos. Vozes : Muito bem, muito bem.) Uma voz nas galerias:
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(Aquelle eim, & bispo que desempenha o sen lugar). (O orador:
Ninguem, sr. presidents, como Chateaubriand (%), descreven a
celehraclio do casamento catholico; e en nfio me posso digpen-
sar de aqui recitar suas palavras para que todos fiquem conven-
cides de que a celebragiio do casamento civil é um acto redicu-
lo que degrada a sanctidade e dignidade do casamento. (Vozes !
Ougam, ougam.) « O casamento christdo se adianta (diz Chateau-
briand), sua marcha é grave e solemne, sua pompa ¢ silenciosa
e augusta ; o homem é advertido de que comeca uma nova car-
reira. As palavras da bengdo nupcial (palavras que o mesmo
Deus pronunciou scbre o primeire par do mundo), ferindo o ma-
rido de um grave respeito, lhe dizem que elle desempenha o
mais importante acto de sua vida, que elle vae como Adam tor-
nar-se chefe d’'uma familia, e que elle se carrega de todo o farde
ds condi¢Zo humana. A mulher n3o é menos instruida. A ima-
gem dos prazeres desapparece aos seus olhos diante da dos -de-
veres. (Uma voz parece gritar-lhe do meio do altar: O’ Eva,
sabes bem o que fazes ? Sabes que para ti nio ha mais liberdade
senflo a do tumulo ? Sabes o que ¢ levar em tuas mortaes en-
tranhas o homem immortal, e feito 4 imagem de Deus? Que
pensamentos graves nfio inspira o casamento catholico! Entre os
antigos um hymeneo nfio era senfio uma ceremonia cheia de es-
candalo, e de alegria, que nada ensinava dos graves pensamen-
tos que o casamento inspira: 86 o christianismo restabeleceu a
sua dignidade. »

Aqui temos pois, sr. presidente, a prova de que o casamen-
to civil 8§ serve para as pessoas destituidas do senso commum,
porque faz retrogiadar a humanidade aos seculos do barbarismo,
(Appoiados geraes e repetidos. Vozes: Muito bem, muito bem.)
O orador :

Mas agora, sr. presidente, encaremos a questio por outro
lado, pela nossa organisago social ; e tormulemos uma pergunta.
A admissio do casamento civil nlo ser4 opposta 4 nossa lei fun-
damental ? Levada a questdo por este lado, o casamento civil n¥o
é certamente admissivel em Portugal, porque a nossa lei funda-
mental firma que a religidio catholica romana é a do estado (%);
e a religiio catholica apostolica romana n3o admitte legitima
unifio de pessoas catholicas de differente sexo senfio no casamen-
to sacramento, como eu j& disse, e todos nés sabemos. Nao so

de responder satisfatoriamente a este argumento, mas, para se
rl:)e responder, tem-se dado ao artigo 6.° da Carta uma interpre-

(1) Chateaunbriand supr.
(2) Carta constit. art. 6.°
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tacfio summamente restricta, dizendo-se que o legislador,-com es-
tabelecer que & rcligifio catholica apostolica romana seria a do
reino, 86 quiz dizer « que o estado seria obrigado a manter 4 cus-
ta da sociedade o culto cathobco, e a cercal-o de veneragiio pu-
blica. (1) Mas quem n3o v& que esta interpretagio é demasiada-
mente restricta, e até opposta 4 praxe sempre seguida desde que
a Carta comegou a ser a nossa lei fundamental ? Que verba tem
entrado no orgamento do estado para eiec¢io ou reparacio de
templos, e despezas de culto nas diversas fregunezias do reino ?
Porem deixemos esta consideragio, e limitemos-nos 4 interpreta-
¢do do art. 6.° da Carta, e para isto nio nos embaracemos com
leis, decretos, e regulamentos posteriores, que mostram por o es-
tado promovido o ensino da doutrina da religifio catholica, e tor-
nado crimes certos actos contra ella praticados, e fixemes-nos so-
mente no ponto de que, quando se publicou a Carta Constitucio-
nal, j4 a religifio catholica apostolica romana era a do nesso rei-
no, desde havia muitos seculos, e por isso nfio estava na mio do
legislador escolher religifio para os seus subditos, nem prometter
protecgio 4 religiio da minoria dos mesmos subditos, mas 86 ga-
rautir a liberdade de consciencia de cada um, ¢ tomar como do
reino a da maioria do povo, isto ¢, a catholica apostolica roma-
na. Que quiz portanto dizer o legislador, quando declarou ser do
reino essa religifio catholica apostolica romana, seno que os go-
vernos a respeito della obrariam, como os governos anteriores
tinham obrado ? (Appoiados).

E que tinham feito o8 governos anteriores ? O que tinham
feito todos nds sabemos. Todos os nossos reis se identificaram coin
a religido catholica; consentiram o culto publico d'ella; promo-
veram scu esplendor; mostram-se filhos obedientes da egreja ca-
tholica, protegeram os seus canones; e observaram e fizeram ob-
servar os seus mandamentos. Pois é tudo isto o que o legislador
da Carta quiz que os governos fizessem ; (Appoiados) e pensar
que elle quiz menos ¢ irrogar uma injuria d4s suas cinzas, (Ap-
poiados) porque n'esta casa se encontram muitos dignos pares, que
ainda conheceram o sr. D. Pedro IV, e todos sabem que elle foi
um rei peirfeitamente catholico pelo sangue de seus maiores, e
pelos sentimentos do seu coragio. (Appoiados repetidos e estron-
dosos) Oh! se elle resuscitasse hoje, e entrasse n’esta casa, que
diria elle ao ouvir esta discussiio ? Parecc-me que elle se escan-
dalisaria 86 com ouvir fallar em casamento civil ! (Vozes: Muito
bem, muito bem.)

Bem sei eu (e j4 o indiquei) que ha subditos portuguezes

(1) Carta do sr. A. Herculano supra.
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que nfo professaram, ou porque d’elle se revelaram ; mas sei tam-
bem que o numero d’uns e d’outros ¢ muito inferior ao dos catho-
licos, que uns e outros teem obrigagho de respeitar a religifio
catholica, e de n3o offender a moral publica (f), e que todos ce-
lebram seus casamentos segundo os seus ritos e crengas religio-
sas, I’ assim que o casamento civil é uma cousa desnecessaria
mesmo para os herejes e infieis, porque, logo que a leci ligue ef-
feitos civis ao casamento celebrado segundo a religiio e crengas
dos nubentes, protege a religiio do estado, garante a liberdade
de consciencia de cada um, ndo persegue ninguem por motivos
de religido, como a lei fundamental prescreve, (3) e nio accusa
no legislador o systema do atheismo ou do indifferentismo reli-
gioso. (Appoiados). Eu convenho em que o casamento dos infieis
niio é sacramento; mas que exprime isso? Nadade todo, porque
nio deixa por isso de ser contracto religioso celebrado debai-
xo0 da sombra da religiio dos nubentes, e da protecgio da Di-
vindade. :

Por ventura ensina a religifo catholica que o casamento dos
infieis ¢ nullo ? Nio; pelo contrario ella o considera valioso co-
mo contracto natural e civil, e se ambos os infieis abragam o
catholicismo, ou se somente um o abraca e o outro o quer seguir
sem ser para o perverter, ella consente que elles continuem a
cohabitar, on scja por na primeira hypothese o baptismo sanctifi-
car a umfo, ¢ a converter em sacramento, como querem alguns
theologos (7), on seja por elles abragarem o catholicismo depois
de terem adquirido direitos de cohabitagiio por um contracto le-
gitimo e natural, celebrado segundo a sua lei e crengas religiosas.
E’ assim que nada vale o argumento trarido dos infieis conver-
tidos para provar que a cgreja admitte o casamento civil dos in-
tieis convertidos, porque para elle poder colher era preciso que a
egreja lhes approvasse esse casaments, quando celebrado depois
de elles se terem convertido ao catholicismo ; (Appuiados) e isto
¢ o que a egreja jimais fez (Appoiados.) (Uma voz: E o casa-
mento de catholicos por procuragiio ?)

O orador :—Bem sei que alguem se tem querido prevalecer
do matrimonio dos catholicos celebrado por procuragio, dizendo
que, como eclle nfio é sacramento na opinido de bons theologos,
nfio passa de casamento civil. E' um erro, sr. presidente, ji por-
que as rasdes dos theologos que sustentam ser esse casamento um
verdadeiro sacramento sdo de tal pezo, que nfio é facil responder-

(1) Carta constit. art, 144 § 4.0
(2) Cit. Carta constit. ibi,
(8) Veja-se Schram, Theol, mor, tom, 3.¢ schol. 4.¢ ac § 1199,
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se-lhes satisfactoriamente (), j4 porque estando, como esta de-
finido pela Egreja, que do casamento catholico € inseparavel a
qualidade de Sacramento, e vendo-se que ella tem sempre admit-
tido o casamento por procuragdo, ndo se lhe péde negar a
qualidade sacramental, sem se taxar a mesma Egreja d'inconse-
quente, o que é absurdo, e j4 porque o ndo causar graga sanctifi-
cante 0 casamento nfo é o que o constitue casamento civil, mas
sim o ser celebrado féra da direcglio da Egreja, e sem certas cere-
monias religiosas. « Na celebragdo do casamento (disse um grande
jurista portuguez) devem observar certos ritos e solemnidades,
porque os esposos, o8 filhos e o estado interessam com ser conbeci-
da a existencia do casamento, para se saber o estado das pessoas,
e se poder distinguir a esposa da concubina, o marido do estupra-
dor e concubinario, e os filhos legitimos dos illegitimos.» (3
Portanto, quando esses ritos, essas solemnidades se fazem perante
a auctoridade sacerdotal, 4 sombra da religifio, e debaixo da pro-
tecglio da Divindade, ahi se encontra o casamento religioso ; se sq
fazem perante a auctoridade civil, sem dopendencia da auctorida-
de sacerdotal, e sem ceremonias religiosas, como um contracto or-
dinario completamente estranho 4 religidio, ahi se encontra o ca-
samento civil ; se finalmente se fazem perante a auctoridade civil
e sacerdotal, ahi se encontra o casamento mixto. I qual d'estes
tres systemas ¢ o que tem vigorado, e vigora entre nés? E’ sem
duvida o religioso com uma pequena sombra de mixto, porque os
governos teem-se limitado a regular os esponsaes, e a estabelecer
algune impedimentos impedientes, como todos nés sabemos. 1

Muito se tem escripto, sr. presidente, sobre se no nosso Codi-
go Civil se deve admittir o casamento civil, querendo uns que sim,
e outros que nio; porém li um folheto, intitulado—Nem tanto ap
mar, nem tanto 4 terra—, onde se segue um meio termo. Mas
que meio termo ¢ elle? Quanto a mim ¢ esse folheto uma defeza
do casamento civil com os fundamentos de elle ndo passar de
mancebia e peccado aos olhos da religiio,—de esta mancebia ser,
como sempre foi civilmente licita,—de o projecto do Codigo 86
partir da existencia d’ella para regular os effeitos civis,—de ser
melhor para a sociedade que essa mancebia seja regulada, como
o projecto a regula, para os amancebados nio se poderem aban-
donar e a seus filhos,— e de ficar aos bons catholicos o direifo
de aconselbar esses amancebados, para que se casem catholica-
mente. E' um discurso muito bem fallado, mas que infelizmente

(1) Ligor. Theol. mor. liv. 6.0 tract. 6.0 n.o 899 cuniliati tract. 14
§ 6.* n.o 11 chram. Theol. mor. tom, 3.0 schol. a0 § 1206.
(2) Fortun Dir. Nat. not. 2 ao § 264.
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nada colhe para a questiio. Quem negou, ou péde negar que sem-
pre cxistiram, existem, e hdio de existir concubinatos? Quem im-
pugnou, ou péde impugnar ao poder secular a faculdade de ligar
effeitos civis a esses concubinatos? Regule pois o poder secular
os effeitus civis dos concubinatos, mas niio regule a formag3o d'el-
les; considere o concubinato como acto immoral e irreligioso, nto
eonceda aos concubinarios os mesmos favores, que concede aos
religiosamente casados ; empregue meios indirectos para que a
mancebia se torne um estados odioso aos olhos de todos ; e marque,
por assim dizer, os concubinarios publicos e escandalosos com o
ferrete da ignominia. (Appoiados.) Que, sr. presidente ? Pois con-
corda-se em que é mau catholico o homem que quer viver civil
mente casado, isto é, em mancebia e peccado aos olhos da reli:
gifo catholica, e ha de conceder-lhe a lei as mesmas vantagens,
que concede ao homem, que viver religiosamente casado, isto ¢,
féra da mancebia e do peccado? (Appoiados.) Pois’o homem, que
pecea aos olhos de todos contra a religifio, que diz professar, e
que o estado protege, o homem que dd continuado escandalo aos
filhos, aos visinhos, e 4 sociedade, deve ser collocado pela lei ao
nivel d'outro homem, que em sua vida publica se mostra bem
morigerado, religioso do coragio, e modelo de virtudes para sua
familia, e para seus concidaddos ? (Apoiados). Mostre pois o le-
gislador que aborrece esse estado de mancebia; nfio convenha
em que ella se estabelega por um contracto solemne, revestido
de solemnidades externas; ponha os direitos dos amancebados
muito abaixo dos religiosamente easados; imponha obrigacles
aos amancebados com relagio aos seus filhos; adopte medidas,
para que elles nfo possam fugir ao desempenho d’essas obriga-
¢Bes ; e em uma palavra mostre-se possuidor de sentimentos re-
Jégiosos, inimigo da immoralidade, e protector dos canones da
igreja catholica. (Apoiados).

Diz-se que o projecto parte da existencia do coneubinato;
mas n#io ha tal. Porventura, quando o projecto diz que a lei te-
conhece tanto o casamento celebrado pela egreja catholica, come o
contrahido pela forma estabelecida na mesma lei » (%), n#io pu-
blica elle bem alto a toda a pessoa catholica, que na sna mio estd
casar-se catholicamente em presenga do parocho e de duas ou
tres testemunhas na férma do Concilio Tridentino (3), ou eivil-
mente em presenga do official -do registo civil e de duas, ou de
seis testemunhas (3), porque elle liga a qualquer d’esses- casa-

(1) Projecto art. 1057. )
EQ% Concil. Trid. sess. 24 cap. 1.0 de reformat. matr,
3) Projecto art. 1081 § unic.
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mentos o8 mesmos effeitos civis (1) ? Por tanto sr. presidente, o
projecto ndie parte da existencia do concubinato simples, mas d’'um
concubinato solemne estabelecido com certas formalidades, que
elle prescreve, ¢ ao qual liga a mesma importancia, que ao casa-
mento sacramento, sem se embaracar com & moral, nem com a re
ligido, e eoncubinato, que ndo se péde annullar nem por moti-
vos de religifio (2). Mas julgard alguem que os maus eatholicos
abracardo este casamento civil, que o projecto lhe offerta, para
néo viverem em mancebia tal, qual a que nds hoje vemos civil-
mente tolerada ? Se julga, bem se engana, porque, se os maus ca-
tholicos vivem hoje em mancebia, ¢ isso por quererem ter a li-
berdade de a deixar, quando quizerem, e temerem o fardo do le-
gitimo matrimonio, que pelo demasiado luxo e relaxagio dos cos-
tumes dos nossos tempos tio pesado se tem tornado. E o casamen-
to civil tal, qual o projecto o apresenta, é elle mais livre, ¢ me-
nos pezado pafa os nubentes? Certamente ndio, por issso que os
effeitos civis d'elle sio os mesmos do casamento catholico.

E’ pois evidente que os maus catholicos preferirio sempre
o concubinato simples ao concubinato solemne, isto é ao casamen-
to civil.

Eu, como j4 disse, estou certo de que, ainda que o projecto
se converta em lei, poucos casamentos civis apparecerio entre nds,
porque o nosso povo estd costumado ao casamento catholico, desde
ha muitos seculos, e nfio gosta de novidades, principalmente em
couzas, religiosas; porém, se em tal caso apparecer algum homem
civilmente casade, o bom catholico, o ministro da religiio catho-
lica j& ndo poderd dizer-lhe, como hoje péde dizer ao amanceba-
do : ou casai catholicamente com a vossa concubina, ou retirai-
vos d'ella, porque entdio j4 esse homem nio poderd deixar a sua
concubina, mas s6 podera casar-se catholicamente com ella, se
ella n'isso convier.

Supponho agora que esse homem civilmente casado desde
muitos annos, quererd casar-se catholicamente ; mas que reflexges
fard elle, antes de catholicamente se casar ? Se a sua concubina
tiver sido md mulher, dird elle talvez: No verdor de meus an-
nos, quando eu me encontrava imboido nas ideias d'uma falsa
philosophia, reputava em nada a moral e a religido, nio tinha as
luzes da experiencia, e tinha o entendimento obscurecido pelo fu-
mo de minhas paix8es, sem ainda saber o que era casamento, o
que elle significava, e as obrigagdes que importava, travei rela-
¢Bes d’amizade com uma mulher tio formoza nas qualidades phi-

(1) Projecto art. 1069 ¢ 1072.
(2) Projecto art. 1089.
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sicas, como {cia nas moraes, mulher que n3o servia nem para
espuza, nem para mie, nem para directora dos negocios interiores
d’'uma casa.

Eu gostei d’ella, e ella gostou de mim, perque ambos tinha-
mos os mesmos sentimentos, e, sem consultar alguem, nem ouvir
as ligSes da religido catholica, levados sémente do impulso d’'uma
paixdo cega e brutal, celebramos esse casamento civil, pelo qual
temos vivido, e ainda vivemos unidos. Foi uma desgraca para
nds, que temos sido e ainda somos duas pessoas publicamente es-
candalesas, e para nossos filhos, a quem temos ensinado, e ainda
ensinamos com nosso exemplo o contrario do que queremos que
elles sejam.

Sim, n3o tenho duvida em me casar catholicamente com
essa mulher, que é mie de meus filhos, e minha concubina aos
olhos da religiio que professo, e que agora tenho por verdadeira
em todos os seus pontos. . Mas que?... Repararemos nds o es-
candalo que temos dado?... E essa mulher quererd celebrar
commigo o casamento cathelico ?... E, se o celebrar, deixard el-
la de ser o que tem sido, e ainda é?... Se ao menos eu tives-
se vivido em simples concubinato, poderia separar-me d’essa mu-
lher, pagar-lhe seus servigos, ficar a viver s6 com méus filhos,
reconhecel-os por meus filhos, e deixar-lhes a minha heranga!
Mas que lei ¢ esta, que nfio mede os concubinarios publicos pela
mesma bitola ? :

Que differenga essencial ird do homem civilmente easado
ao homem, que se amancebou de facto com uma mulher que
conscrva cm sua casa, desde ha wuitos annos, e das entranhas
da qual tirou uas poucos de filhos, que cria e sustenta 4 sua me-
za ? .. Mas nJo... Ha realmente uma grande differenga... O
homem catholico, que troca o casamento catholico pelo casamento
civil, mostra-se mais immoral, mais impio, mais louco, e mais
desavergonhado, que o gue sé quer o simples concubinato, porque
o casamento civil é perpetuo como o casamento catholico, produz
os mesmos effeitos civis que elle produz, e nfio passa de concu-
binato escandaluso aos olthos da religidio catholica. Teve pois mui-
ta rasio o legislador para dar ao simples concubinario mais li-
berdade, e mais protecglio, que ao concubinario solemnisado, isto
¢, civilmente casado!

: Mas em que paiz vivemos nés ? Como é que em uma na-
¢%o essencialmente catholica se publicou uma lei, que approva o
que a religifio catholica condemna? Se os costumes do povo por-
tuguez eram, como ainda hoje sio diametralmente oppostos ao
casamento civil, para que se auctorisou elle por uma lei, a nlo
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ser para armar um lago acs mais catholicos, que, como eu, nio
soubessem o que faziam ?

Maldita seja pois cssa lei, que estabeleceu o casamento
civil para desgraga dos que por elle se unem! Quem péde du-
vidar de que pelos preparatorios do casamento catholico os nu-
bentes sio previamente advertidos dos prés e contras do casa-
mento ?

Quem negard que a celebragiio do casamento catholico 6
um acto summamente edificante, que deixa gravados nos cora-
g¢les dos espozos impressOes moraes, que nunca se apagam? E
que advertencias se me fizeram, quando eu me casei civilmente ?
Nenhumas. Que impress3es moraes ficaram gravadas em meu co-
ragdo, quando se concluiu a celebragio do meu casamento civil ?
Nenhumas. Que desgraga ?! Dei-me em espectaculo ; uns me
escarneceram, o outros choraram, por me verem com o pudor
perdido e a vergonha arruinada ; eu de nada me importei ; segui
o caminho, que minha desordenada paix3o me indigitava ; e ago-
ra ndo posso deixar a md posigio, em que meus desvarios me
collocaram !

Maldita seja pois outra vez essa lei, que estabelecen o ca-
samento civil, fazendo assim distincgBo éntre concubinarios so-
lemnisados, e eoncubinarios nfio solemnisados! Casar-me-hei pois
catholicamente com a mulher, com que me casei civilmente, por-
que ndo tenho outro recurso para regressar ao gremio da egreja
catholica, d’ounde sahi, ha j4 tantos annos, e onde quero morrer.
Mas se ella nlio se quizer casar catholicamente ?... N'este caso &
lei civil me obrigard a viver com ella, e a religilo catholica me
obrigard a separar-me d'ella. E que terrivel conflicto ?! Maldita
seja ainda uma terceira vez a lei civil, que, a pretexto de ga-
rantir a liberdade de consciencia, veio levantar taes conflictos !
Mas como ¢ isto ? Se o casamento civil é obra do homem, péde
elle ter o caracter de perpetuidade ?

Se nada é tio natural como desfazer-se uma cousa pelo
modo, por que se fez (%), e por isso os contractos, que se fa-
zem por consentimento, pelo cousentimento se desfazem (%), co-
mo ¢é que o casamento civil, celebrado unicamente pela manifes-
tagfo do consentimento perante o official do registo civil, e por
este reduzida a escripto, ndio se pode desfazer tambem por mani-
festagdo de consentimento perante o official do registo civil, e por
este reduzida a escripto ?

E’ assim sr. presidente, que discorrerd o homem catholico

1) L. 35 f£ de div. reg. jur.

§2§ L. 1 Cid. Quand, lic. ab impt. dise.
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quando conhecor o mal que tiver feite com se ter casado civil
mente. Entdo elle j4 n3o olhard para sua muther, como para uma
companheira e participante de seus bens, e de seus males, mas
sim como para uma muther sem pudor, e que por seus antigos af-
fagos e caricias o arraston 4 perdi¢io, indusindo-e a peccar, co-
ine Kva induziu Ad%o. A mulher pela sua parte tambem nio ve-
rd em seu marido um protector e defenser, mas olhard para elle
oom os othos do escravo, que encara o impertinente senhor; os
remorsos de consciencia a atormentarfio a toda a hora e em toda
& parte, ao lembrar-se de ter sido simultancamente seductora e
seduzida; a desesperagfo se appossara de sua alma; e em sna ve-
fhice chorard, talvez sem remedio, os desvarios de sua mocidade.
Estes dous casados, segundo a lei civil, e concubinarios, segundo a
religido, ambos eumplices nos peccados um do outro, mais cedo,
ou mais tarde, revoltar-se-hfio um contra o outro; o homem quere-
rd langar toda a culpa sobre a mulber; a mulher quercrd lancar
toda a calpa sobre o homem ; ambos viverfio como desesperados,
eobrindo-se mutuamente de maldigBes ; serio em uma palavra dous
desgracados, por se terem unido fora das vistas e debaixo da mal-
digiio de Deus !

Nao concorramos portanto, sr. presidente, para que entre
nis se vejam casamentos de tal natureza, e de consequencias tio
perniciosas para a socicdade civil. Fagamos antes uma lei, que eol-
loque os direitos e obrigagBes dos filhos illegitimos ao nivel dos direi-
tns e obrigagles dos fithos legitimos para comn seus paes, sempre
que isso ndo prejudique as conveniencias sociaes. Respeitemos as
conscieneias de tedos; mas mostremos a todas as nagSes, que professa-
mos a santa religiio de nossos paes, que somos obedientes filhos
da egreja catholica, e que niio 86 cumprimos, mas queremos que
todos cumpram 4 risca os seus mandamentos dogmaticos e disci-
plinares. Niio percamos de vista a historia, que nes convence, de
que a nossa politica e as nossas leis devem unir-se ao nosso sys-
tema religioso, porque é da nosea religiio que brotavam os mais
seguros e sanctos principios para os governos, para a prosperidade
publica, e para as nacgBes, por ella conter em sio supplemento de
todas as boas leis. Finalmente nfo admittamos casamento civil, por:
gue nossos concidaddos, que sdo em geral bons catholicos, o aborre-
cem, como devem aborrecer ; e mostremo-nos antes bem zelosos do:
bem estar da nossa nagfio, dotando-a com as leis, que sua ne-
cessidade de nds reclama, e nunca com esse casamento civil,
que ninguem nos pedin, nem pede, e de que até ninguem se
lembrou até ao apparecimento do projecto de codigo civil, que
se discute. (Apoiados repetidos e estrondosos. Voaes: Muito
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bem, muito bem. Muitos D. Pares cumprimentam o sr. arcebispo
de Braga ; todous os srs. bispos o abragam, cada um por sua vez;
e os srs. patriarcha de Lisboa, e bispo do Porto vertem lagri-
mas de satisfagdo. O sr. presidente levanta a sessfio, deixando a
palavra reservada para ¢ sr. bispo de Vizeu.)

ERRATAS.

Na pagina 6 na linha antepenultima, onde se 1é—Orio de Cordova—,
deve ler-se—Orio de Cordova.

Na pagina 7 e na nota (4), onde se 18—Prot. a obra—Concordia sa-
eerdotic et imperii—, deve ler-se—Proleg. a obra—Concordia sacerdotii et
imperii.

" Na pagina 8 'na nota (1), onde se 1&—Mulhorca, deve ler-se—Ma-
orca

Na pagina 10 na nota (2), onde se 16—Cit. Lei de 2 de julho de
1839—, deve ler-se—Cit. Lei de 20 de julho de 1839.

Na pagina 12 na nota (1), onde se 16—Por e sous—deve ler-se—
Per. e sous. .

Na pagina 15 na nota (4), onde se 1é—Chronic—, deve ler-se—
fSchram.

Na pagina 18, onde se 18-—se fallar o Summo Pontifice—, deve ler-se
~—se faltar o Summo Pontifice—.

Na pagina 20, onde se 16—a lei lentiea—, deve ler-se—a lei levitica—,
e na nota (1), onde se lé—Allanespen—e—port.—, deve ler-se—Wanes-
pen—, e—part.—

Na pagina 22 na nota (3), onde -se 1é—anugudo—, deve ler-se—co-
nugudo—.

g Na pagina 26 na nota (2), onde ge 1é—in tin.—, deve ler-se—in
ne—.

Na pagina 33 na nota (1), onde se lé—chram —deve ler-se—Schram—.
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